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ROZDZIAL |
Zasady odpowiedzialnosci karnej

Literatura: H.-J. Albrecht, Gefahren und Gefihrder — Das Strafrecht als Baustein eines Sicherheitsrechts,
Studia Iuridica Lublinensia 2013, z. 20; I. Andrejew, O pojeciu winy w polskim prawie karnym, PiP 1982, z. 7;
1. Andrejew, Polskie prawo karne w zarysie, Warszawa 1989; 1. Andrejew, Ustawowe znamiona czynu, Warsza-
wa 1978; G.J. Artymiak, O konstrukcji zbiegu idealnego — uwagi na tle uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu
Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2013 r., WPP 2015, nr 1; J. Bafia, K. Mioduski, M. Siewierski, Kodeks karny.
Komentarz, Warszawa 1971; K. Banasik, Karalnos¢ przestepstwa ze skutkiem oddalonym w czasie, PiP 2012,
z. 10; K. Banasik, Nieumyslnosé w swietle propozycji nowelizacji Kodeksu karnego, Palestra 2013, nr 7-8; S. Ba-
niak, Przestepstwo ciggle w projekcie zmian przepiséw kodeksu karnego, PiP 1983, z. 8; A. Barczak-Oplustil,
Kilka uwag na temat koniecznosci istnienia przedmiotu czynnosci wykonawczej w czasie czynu (w:) Patistwo
prawa i prawo karne. Ksigga jubileuszowa Profesora Andrzeja Zolla, red. P. Kardas, T. Sroka, W. Wrébel, t. 1,
Warszawa 2012; A. Barczak-Oplustil, Obowigzywanie zasady nullum crimen sine lege. Wybrane problemy,
CzPKiNP 2013, nr 3; A. Barczak-Oplustil, Przeglgd orzecznictwa Sqgdu Najwyzszego i sgdéw apelacyjnych,
CzPKiNP 2004, nr 2; A. Barczak-Oplustil, Sporne zagadnienia istoty winy w prawie karnym. Zarys problemu,
CzPKiNP 2005, nr 2; J. Basciuk, P. Ochman, K. Ondrysz, Problematyka czasu w orzecznictwie karnym Sgdu
Najwyzszego i sgdow apelacyjnych na tle przepiséw kodeksowych (w:) Nowa kodyfikacja prawa karnego, t. XXIV,
red. L. Bogunia, Wroctaw 2009; A. Bielska-Brodziak, S. Tkacz, Z. Tobor, Kilka uwag o wyktadni prawa karne-
g0, St. Praw. 2009, nr 3; M. Bielski, Kryteria obiektywnego przypisania skutku na tle wspétczesnej polskiej dog-
matyki prawa karnego (w:) Paristwo prawa i prawo karne. Ksigga jubileuszowa Profesora Andrzeja Zolla,
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szowa Profesora Mariana Filara, red. A. Adamski, J. Bojarski, P. Chrzczonowicz, M. Leciak, t. 1, Torun 2011;
P. Kardas, Konstrukcja idealnego zbiegu a zakres zastosowania zasady rei iudicatae, Palestra 2011, nr 11-12;
P. Kardas, Konstrukcja idealnego zbiegu przestepstw a konstytucyjna i konwekcyjna zasada ne bis in idem. Roz-
wazania o konstytucyjnych i konwencyjnych granicach wladzy ustawodawczej, CzPKiNP 2010, nr 4; P. Kardas,
Materialnoprawne i proceduralne ujecia tozsamosci czynu w prawie karnym. Komplementarne czy alternatywne
modele tozsamosci? (w:) Miedzy naukg a praktykg prawa karnego. Ksigga jubileuszowa Profesora Lecha Gardo-
ckiego, red. Z. Jedrzejewski, M. Krélikowski, Z. Wiernikowski, S. Zéttek, Warszawa 2014; P. Kardas, Narusze-
nie zasad bezpieczeristwa w ruchu lgdowym jako jedna z przestanek obiektywnego przypisania skutku przestep-
stwa okreslonego w art. 177 k.k., Paragraf na Drodze 2002, nr 6; P. Kardas, O potrzebie nowelizacji przepiséw
zawartych w rozdziatach I-I11I Kodeksu karnego z 1997 r. Analiza zatoze#s wstepnych potrzeb nowelizacji Kodek-
su karnego, Biuletyn Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego, Warszawa 2011; P. Kardas, O relacjach miedzy
strukturg przestepstwa a dekodowanymi z przepisoéw prawa karnego strukturami normatywnymi, CzPKiNP 2012,
nr 4; P. Kardas, O zaleznosciach miedzy prawem materialnym i procesowym na przykladzie tozsamosci czynu
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w prawie karnym (w:) Rzetelny proces karny. Ksigga jubileuszowa Profesor Zofii Swidy, red. J. Skorupka, War-
szawa 2009; P. Kardas, Odpowiedzialnos¢ za naduzycie zaufania i oszustwo w konfiguracjach wieloosobowych,
CzPKiNP 2014, nr 1; P. Kardas, Okolicznosci wylgczajgce przestepnosé lub karalnos¢ zachowania a konstrukcja
czynu cigglego, Prok. i Pr. 2008, nr 1; P. Kardas, Pozorny i pomijalny zbieg przestepstw oraz cigglos¢ popetnienia
przestepstwa (w:) System Prawa Karnego, t. 4, Nauka o przestepstwie, wylgczenie i ograniczenie odpowiedzial-
nosci karnej, red. L.K. Paprzycki, Warszawa 2013; P. Kardas, Problem idealnego zbiegu przestepstw na tle aktu-
alnego stanu dogmatyki i orzecznictwa (w:) Wezlowe problemy prawa karnego, kryminologii i polityki kryminal-
nej. Ksiega pamigtkowa ofiarowana Profesorowi Andrzejowi Markowi, red. V. Konarska-Wrzosek, J. Lachowski,
J. Woéjcikiewicz, Warszawa 2010; P. Kardas, Problem usprawiedliwienia bledu a podstawy wylgczenia winy (w:)
Okolicznosci wylgczajgce wine, red. J. Majewski, Torun 2009; P. Kardas, Problem ustawowych podstaw integra-
cji dziatalnosci kryminalnej tej samej osoby, czyli kilka uwag o teoretycznych modelach oraz ustawowych prze-
stankach rozstrzygania zagadnienia cigglosci popetnienia przestepstwa (w:) Inspiracje i kontynuacje. W kregu
idei Profesora Mariana Cieslaka, red. Wojciech Cieslak, Bydgoszcz-Gdansk 2015; P. Kardas, Przestepstwo cig-
gle - czyn ciggly, pomijalny czy realny zbieg przestepstw?, PiP 1997, z. 4; P. Kardas, Przestgpstwo ciggle w prawie
karnym materialnym. Analiza konstrukcji modelowych na tle pojecia czynu, zbiegu przepisow i zbiegu prze-
stepstw, Krakow 1999; P. Kardas, Przestgpstwo ciggle w projekcie kodeksu karnego, WPP 1996, nr 1; P. Kardas,
Przestgpstwo narazajgcego na wyrzqdzenie szkody naduzycia zaufania. Czes$¢ I. O nowej regulacji w kontekscie
procesu legislacyjnego, Wroctawskie Studia Sadowe 2011, nr 1; P. Kardas, Przewinienie dyscyplinarne o charak-
terze ciggtym, Rejent 2009, nr specjalny; P. Kardas, Refleksje po dziesieciu latach obowigzywania kodeksu kar-
nego z 1997 r. Uwagi o przyjmowanych kryteriach i metodach oceny obowigzujgcej kodyfikacji karnej (w:) Kodeks
karny i kodeks postepowania karnego po dziesieciu latach obowigzywania. Ocena i perspektywy zmian,
red. M. Mozgawa, K. Dudka, Warszawa 2009; P. Kardas, Res iudicata a konstrukcja czynu cigglego,
CzPKiNP 2007, nr 2; P. Kardas, Rola i znaczenie wyktadni prowspdlnotowej w procesie dekodowania norm pra-
wa karnego, CzPKiNP 2009, nr 2; P. Kardas, Sporne kwestie usitowania przestepstw z narazenia dobra prawne-
g0 na niebezpieczenstwo (w:) Kryminalizacja narazenia dobra prawnego na niebezpieczeristwo, red. J. Majewski,
Warszawa 2015; P. Kardas, Teoretyczne podstawy odpowiedzialnosci karnej za przestgpne wspdtdziatanie, Kra-
kow 2001; P. Kardas, Wspdtdziatanie przestepne a nowe formy przestepczosci, GSP 2008, t. I; P. Kardas, Zasady
odpowiedzialnosci za przestepstwo popetnione w warunkach ciggtosci w swietle regulacji nowego polskiego Ko-
deksu karnego z 1997 r., CzPKiNP 1999, nr 1; P. Kardas, Zbieg przepisow art. 284 k.k. i art. 296 k.k. Pozorny czy
rzeczywisty problem zwigzany ze wskazaniem wlasciwej podstawy kwalifikacji prawnej (w:) Panistwo prawa
i prawo karne. Ksiega jubileuszowa Profesora Andrzeja Zolla, red. P. Kardas, T. Sroka, W. Wrdbel, t. 2, Warsza-
wa 2012; P. Kardas, Zbieg przepisow ustawy w prawie karnym. Analiza teoretyczna, Warszawa 2011; P. Kardas,
Zbieg przestepstw czy zbieg kar? Kilka uwag o podstawach wymiaru kary lgcznej w $wietle nowelizacji kodeksu
karnego z dnia 20 lutego 2015 r., CzPKiNP 2015, nr 3; P. Kardas, Zbieg przestepstw i kara tgczna w polskim
prawie karnym, AUMCS 2013, t. LX; P. Kardas, J. Giezek, Nowa filozofia karania, czyli o zatozeniach i zasad-
niczych elementach nowelizacji Kodeksu karnego, Palestra 2015, nr 7-8; P. Kardas, G. Labuda, Kumulatywny
zbieg przepiséw ustawy w prawie karnym skarbowym, cz. 1, Prok. i Pr. 2001, nr 9; P. Kardas, G. Labuda, T. Ra-
zowski, Kodeks karny skarbowy. Komentarz, Warszawa 2012; P. Kardas, M. Rodzynkiewicz, Projekt kodeksu
karnego w Swietle opinii sgdow i prokuratur (zasady odpowiedzialnosci karnej, formy popetnienia przestepstwa),
cz. 1, WPP 1995, nr 2; P. Kardas, W. Wrdbel, Opinia o rzgdowym projekcie ustawy o zmianie ustawy - Kodeks
karny (druk 2510), CzPKiNP 2001, nr 1; G. Karp, Analiza prawnokarnej odpowiedzialnosci administratora da-
nych jako gwaranta nienastgpienia skutku za przestepstwa materialne popetnione przez zaniechanie,
CzPKiNP 2009, nr 2; M. Kli$, Zrédia obowigzku gwaranta w polskim prawie karnym, CzPKiNP 1999, nr 2;
M. Blaszezyk, J. Dtugosz, M. Krélikowski (red.), J. Lachowski, A. Sakowicz, R. Skarbek, A. Walczak-Zochowska,
W. Zalewski, R. Zawlocki (red.), S. Zéltek, Kodeks karny. Czes¢ ogélna, t. 1, Komentarz do artykutéw 1-31,
Warszawa 2011; Kodeks karny. Praktyczny komentarz, red. M. Mozgawa, Warszawa 2010; P. Konieczniak, Czyn
jako podstawa odpowiedzialnosci w prawie karnym, Krakéw 2002; P. Konieczniak, glosa do wyroku SN z dnia
19 pazdziernika 1989 r., II KR 162/89, OSP 1991, z. 2; P. Konieczniak, Przestgpstwo ciggle, PiP 1996, z. 12;
M. Korcyl-Wolska, Postgpowanie w sprawach nieletnich w Polsce, Krakéw 2001; J.M. Kornak, glosa do wyroku
SN z dnia 29 wrzes$nia 2009 r., IIT KK 105/09, LEX/el. 2010; J. Kosonoga-Zygmunt, Zrédta prawnokarnego obo-
wigzku przeszkodzenia samobdjstwu, cz. 1, Ius Novum 2014, nr 4; J. Kostarczyk-Gryszka, Kumulatywny zbieg
przepisow ustawy okreslajgcych przestepstwo umyslne oraz przestepstwo nieumysine, PiP 1973, z. 4; O. Kowalska,
Rozstrzygniecie sgdu w razie przyjecia czynu wspétukaranego, Prok. i Pr. 2011, nr 6; T. Koziot, O stosowaniu
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art. 399 k.p.k., PS 2004, nr 4; R. Krajewski, Kontratyp karcenia matoletnich po wprowadzeniu prawnego zakazu
stosowania wobec nich kar cielesnych, Palestra 2012, nr 1-2; M. Krol-Bogomilska, Formy winy w prawie karnym
w Swietle psychologii, Warszawa 1991; M. Krél-Bogomilska, glosa do wyroku SA w Katowicach z dnia 27 listo-
pada 1990 r., IT AKr 3/90, OSP 1991, z. 10; M. Krolikowski, Wokot problemow z zasadg nulla poena sine lege
przy dostosowaniu kary orzeczonej w innym pafnistwie cztonkowskim Unii Europejskiej, CzZPKiNP 2009, nr 2;
E. Krzymuski, Wyktad prawa karnego ze szczegolnym uwzglednieniem ustaw austryjackich, t. 1, Czes¢ ogdlna,
Krakéw 1885; W. Kubala, glosa do wyroku SN z dnia 7 lutego 1975 r., IV KR 340/74, Palestra 1976, nr 1; R. Ku-
biak, Legalnos¢ pierwotna ryzyka sportowego, Prok. i Pr. 2006, nr 12; L. Kubicki, Nowa kodyfikacja karna a Kon-
stytucja RP, PiP 1998, z. 9-10; L. Kubicki, Obowigzek udzielenia pomocy lekarskiej, PiM 2003, nr 13; L. Kubicki,
Przestepstwo popelnione przez zaniechanie, Warszawa 1975; Z. Kukuta, Czyn ciggly w swietle praktyki orzecz-
niczej, WPP 2014, nr 4; K. Kukuryk, Obowigzywanie normy prawa stanowionego w czasie (w:) Zmiany spotecz-
ne a zmiany w prawie. Aksjologia, konstytucja, integracja europejska, red. L. Leszczynski, Lublin 1999; J. Ku-
lesza, glosa do postanowienia SA w Warszawie z dnia 23 pazdziernika 1998 r., II AKz 470/98, Palestra 2000,
nr 11-12; J. Kulesza, Granice obowigzku gwaranta w Swietle art. 162 k.k., Prok. i Pr. 2006, nr 7-8; J. Kulesza,
Kwalifikacja prawna nieprzeszkodzeniu przestepstwu, PS 2009, nr 11-12; J. Kulesza, Negatywna prewencja ge-
neralna, PiP 2011, z. 1; ]. Kulesza, O odpowiedzialnosci karnej gwaranta za nieudzielenie pomocy (art. 162 k.k.),
PiP 2006, z. 9; M. Kulik, glosa do uchwaty SN z dnia 19 sierpnia 1999 r., I KZP 24/99, PS 2000, nr 2; M. Kulik,
glosa do uchwaty SN z dnia 29 pazdziernika 2002 r., I KZP 30/02, WPP 2003, nr 3; M. Kulik, glosa do wyroku
SN z dnia 14 stycznia 2010 r., V KK 235/09, LEX/el. 2011; M. Kulik, Tak zwana czynnos¢ towarzyszgca z punk-
tu widzenia regut wylgczenia wielosci ocen w prawie karnym, CzPKiNP 2009, nr 2; B. Kunicka-Michalska,
Zasada nullum crimen sine lege, nulla poena sine lege w projekcie Kodeksu karnego w swietle norm migdzyna-
rodowych (w:) Problemy kodyfikacji prawa karnego. Ksiega ku czci Profesora Mariana Cieslaka, red. S. Walto$,
Krakow 1993; E. Kunze, Przygotowanie przestepstwa w ujeciu polskiego prawa karnego, Poznan 1991; M. Kurban-
-Galijew, Przestepstwo ciggle, Prob. Praw. 1978, nr 7-8; B. Kurz¢pa, glosa do postanowienia SN z dnia 29 stycz-
nia 2009 r., 1 KZP 29/08, Palestra 2009, nr 11-12; A. Kustra, Blankietowos¢ norm prawnokarnych jako problem
konstytucyjny, Forum Prawnicze 2012, nr 1; J. Lachowski, glosa do uchwaty SN z dnia 11 sierpnia 2000 r.,
I KZP 17/00, M. Praw. 2001, nr 16; J. Lachowski, Pozbawienie praw publicznych w kodeksie karnym,
Prok. i Pr. 2003, nr 10; J. Lachowski, Przejawy obiektywizacji odpowiedzialnosci karnej w k.k. z 1997 r.,
St. Praw. 2006, nr 1; J. Lachowski, A. Marek, Niektdre problemy wynikajgce z ,,jednoczynowosci” przestepstwa
ciggtego, Prok. i Pr. 2004, nr 11-12; A. Liszewska, Podzeganie i pomocnictwo a usitowanie, PiP 2000, z. 6; M. Lu-
belski, glosa do postanowienia SN z dnia 18 lipca 2001 r., IV KKN 205/01, PiP 2002, z. 5; M. Lubelski, Niekto-
re zagadnienia z pogranicza ustawy o postgpowaniu w sprawach nieletnich i kodeksu karnego (w:) Postgpowanie
z nieletnimi, red. T. Bojarski, Lublin 1988; S. Lagodzinski, Przestepstwo ciggle, cigg przestepstw - realizm czy
fikcja w prawie karnym, Prok. i Pr. 2000, nr 10; W. Latkowski, glosa do uchwaty SN z dnia 27 pazdziernika
2005 r., I KZP 32/05, Prok. i Pr. 2006, nr 10; E. Letowska, Kara za zabéjstwo kwalifikowane - problematyka
konstytucyjna, PiP 2006, z. 10; S. Majcher, W kwestii tzw. prawotwérstwa sgdowego (na przyktadzie orzecznictwa
SN w sprawach karnych), PiP 2004, z. 2; ]. Majewski, glosa do uchwaty SN z dnia 19 sierpnia 1999 r., 1 KZP 24/99,
OSP 2000, z. 5; J. Majewski, glosa do wyroku SN z dnia 8 marca 2000 r., III KKN 231/98, OSP 2001, z. 10;
J. Majewski, glosa do uchwaty SN z dnia 11 sierpnia 2000 r., I KZP 17/00, Palestra 2001, nr 1-2; J. Majewski,
Materialny element przestepstwa w projekcie kodeksu karnego, PS 1996, nr 6; J. Majewski, O dwdch ,wyktadnio-
wych” formach naruszenia zasady nullum crimen sine lege poenali anteriori na przykladzie jednego orzeczenia
(w:) Reforma prawa karnego. Propozycje i komentarze. Ksigga pamigtkowa Profesor Barbary Kunickiej-
-Michalskiej, red. J. Jakubowska-Hara, C. Nowak, J. Skupinski, Warszawa 2008; J. Majewski, Okreslenie umysl-
nosci w projekcie kodeksu karnego na tle obowigzujgcych przepiséw, WPP 1996, nr 1; ]. Majewski, Prawnokarne
przypisanie skutku przy zaniechaniu, Krakow 1997; J. Majewski, ,,Ten sam czyn” jako jedna z przestanek kumu-
latywnej kwalifikacji (w:) Zbieg przepisow oraz zbieg przestepstw w polskim prawie karnym, red. J. Majewski,
Torun 2006; J. Majewski, Uwagi o dopuszczalnosci wymierzenia najsurowszych kar sprawcom nieletnim i mto-
docianym na podstawie Kodeksu karnego z 1997 r. (w:) W trosce o rodzing. Ksiega pamigtkowa ku czci Profesor
Wandy Stojanowskiej, red. M. Kosek, J. Styk, Warszawa 2008; J. Majewski, Zmiana ustawy karnej w czasie
popetnienia czynu zabronionego, Palestra 2003, nr 9-10; J. Majewski, P. Kardas, O dwdch znaczeniach winy
w prawie karnym, PiP 1993, z. 10; ]. Makarewicz, Kodeks karny z komentarzem, Lwéw 1938; M. Makowski,
Wejscie w porozumienie na szkode zamawiajgcego — (de)penalizacja zméw przetargowych w systemie zamowiei
publicznych, Palestra 2014, nr 3-4; M. Malecki, glosa do postanowienia SN z dnia 16 grudnia 2009 r.,
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IV KK 168/09, GSP-Prz. Orz. 2010, nr 3-4; M. Malecki, glosa do wyroku SA w Krakowie z dnia 17 wrzeénia
2009 r., IT AKa 181/09, GSP-Prz. Orz. 2011, nr 2; M. Malecki, Ustawowe zagrozenie karg i sgdowy wymiar kary
(w:) Nowelizacja prawa karnego 2015. Komentarz, red. W. Wrobel, Krakow 2015; K. Mamak, Niejasny opis typu
czynu a zasada nullum crimen sine lege (w:) Nullum crimen sine lege, red. I. Sepioto, Warszawa 2013; M. Ma-
raszek, glosa do wyroku SA we Wroctawiu z dnia 19 wrzesnia 2013 r., II AKa 268/13, LEX/el. 2014; M. Maraszek,
glosa do wyroku SN z dnia 29 wrze$nia 2009 r., III KK 105/09, LEX/el. 2011; M. Maraszek, glosa do wyroku
SN z dnia 22 stycznia 2014 r., IIT KK 440/13, LEX/el. 2014; A. Marek, Czyny wspétukarane na tle prawnej jed-
nosci przestgpstwa (w:) Zbieg przepisow oraz zbieg przestepstw w polskim prawie karnym, red. J. Majewski,
Torun 2006; A. Marek, Istota nieudolnego usitowania przestepstwa, RPEiS 1968, z. 1; A. Marek, Kodeks karny,
Warszawa 2006; A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2010; A. Marek, Komentarz do kodeksu kar-
nego. Czes¢ ogdlna, Warszawa 1999; A. Marek, O fikcji jednoczynowosci przestepstwa cigglego i jej konsekwen-
cjach raz jeszcze, Prok. i Pr. 2010, nr 1-2; A. Marek, Prawo karne, Warszawa 2003; E. Mazur, glosa do uchwaty
SN z dnia 17 marca 2005 r., I KZP 4/05, Jurysta 2008, nr 7-8; W. Macior, Czyn ludzki i jego znaczenie w prawie
karnym. Zagadnienia podstawowe, Warszawa 1990; W. Macior, O usifowaniu reformowania prawa karnego,
PiP 1992, z. 10; W. Macior, Zasady odpowiedzialnosci karnej w projekcie kodeksu karnego z 1995 r., PiP 1996,
z. 6; W. Macior, Zbieg przepisow ustawy jako problem logiczny i prawny, PiP 1975, z. 1; A. Michalska-Warias,
glosa do uchwaty SN z dnia 19 sierpnia 1999 r., I KZP 24/99, Prok. i Pr. 2000, nr 4; E. Morawska, Zasada lex
retro non agit w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego, PS 2002, nr 4; L. Morawski, Zasady wyktadni prawa,
Torun 2006; M. Mozgawa, Kilka uwag na temat kodeksu karnego z 1997 r. (w:) Kodeks karny i kodeks postepo-
wania karnego po dziesigciu latach obowigzywania. Ocena i perspektywy zmian, red. M. Mozgawa, K. Dudka,
Warszawa 2009; A. Mucha, Problematyka obiektywnego przypisania skutku. Kilka uwag na gruncie orzeczenia
w sprawie ,ptongcego aniota”, CzPKiNP 2014, nr 4; A. Murzynowski, glosa do uchwaty SN z dnia 26 wrzes$nia
1979 r., VI KZP 4/79, NP 1980, nr 7-8; B. Namystowska-Gabrysiak, Odpowiedzialnos¢ karna oséb prawnych,
Warszawa 2003; J. Niekrasz, Konfrontacja naukowego pojecia przyczynowosci z przyczynowoscig stosowang
w prawie karnym, Palestra 1976, nr 7; B. Nita, Model odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych za czyny zabro-
nione pod grozbg kary, PiP 2003, z. 6; B. Nita, A. Swiatlowski, O retroaktywnosci prawa karnego (uwagi pole-
miczne na tle artykutu W. Wrébla), PS 1994, nr 3; B. Nita, A. Swiatlowski, Zakaz tgcznego stosowania przepiséw
ustawy nowej oraz ustawy dawnej na tle art. 4 § 1 k.k., Prok. i Pr. 2001, nr 3; J. Nowacki, Pewno$¢ prawa a za-
sada lex retro non agit, ZNUL 1964, z. 35; P. Nowak, O skutkowosci przestgpstw formalnych, Zeszyty Prawnicze
2014, z. 1; P. Palka, Bgd co do okolicznosci faktycznych (error facti), Prok. i Pr. 2002, nr 4; Patistwo prawa i pra-
wo karne. Ksigga jubileuszowa Profesora Andrzeja Zolla, red. P. Kardas, T. Sroka, W. Wrébel, t. 1, Warszawa 2012;
Z. Papierkowski, Zasady prawa karnego, Lublin 1948; L. Paprzycki, Zabdjstwo, samobdjstwo czy wypadek drogo-
wy, Paragraf na Drodze 2009, nr 2; W. Patryas, Interpretacja karnistyczna. Studium metodologiczne, Poznan 1988;
W. Patryas, Zaniechanie. Préba analizy metodologicznej, Poznan 1993; P. Pawlonka, glosa do wyroku SN z dnia
29 wrzesnia 2010 r., IIT KK 60/10, LEX/el. 2011; P. Petasz, glosa do postanowienia SN z dnia 12 czerwca 2007 r.,
V KK 179/07, GSP-Prz. Orz. 2008, nr 3; T. Pietrzykowski, Temporalny zakres obowigzywania prawa, PiP 2003,
z. 4; L. Pilarczyk, Istota przestgpstw indywidualnych, RPEiS 2014, z. 4; J. Piérkowska-Flieger, Watpliwosci doty-
czgce skutkowego lub bezskutkowego charakteru wybranych typéw przestepstw (w:) Problemy wymiaru sprawied-
liwosci karnej. Ksigga jubileuszowa Profesora Jana Skupifiskiego, red. A. Blachnio-Parzych, J. Jakubowska-Hara,
J. Kosonoga, H. Kuczyniska, Warszawa 2013; E. Plebanek, O obronie koniecznej i innych kontratypach w swietle
zasady proporcjonalnosci, CzPKiNP 2006, nr 1; M. Plachta, Jurysdykcja panstwa w sprawach karnych wobec
cudzoziemcow, St. Praw. 1992, nr 1-2; O. Pogorzelski, Przetamanie jezykowej granicy wyktadni zasady nullum
crimen sine lege (w:) Nullum crimen sine lege, red. I. Sepiolo, Warszawa 2013; L. Pohl, Artykut 2 Kodeksu karne-
go w roli wyznacznika podmiotu przestepstwa skutkowego popetnionego przez zaniechanie, RPEiS 2008, z. 3;
L. Pohl, Istota pomocnictwa w kodeksie karnym, RPEiS 2000, z. 2; L. Pohl, O niemoznosci wykonania nakazane-
go dziatania spowodowanej zachowaniem si¢ zobowigzanego (w:) Profesor Marian Cieslak. Osoba, dzieto, konty-
nuacje, red. W. Cieslak, S. Steinborn, Warszawa 2013; L. Pohl, Pomocnictwo a inne zjawiskowe formy czynu
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tyki prawa karnego. Ksigga poswigcona pamiegci Profesora Andrzeja Wagska, red. L. Leszczynski, E. Skretowicz,
Z. Holda, Lublin 2005; A. Zoll, Prace nad nowelizacjq przepiséw czesci ogélnej kodeksu karnego, PiP 2012, z. 11;
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Rozdziat 1. Zasady odpowiedzialnosci karnej Literatura

A. Zoll, Prawo lekarza do odmowy udzielenia Swiadczen zdrowotnych i jego granice, PiM 2003, nr 13; A. Zoll,
Problemy tzw. przestepstwa cigglego w propozycjach projektu kodeksu karnego, PS 1994, nr 3; A. Zoll, Propozycje
regulacji odpowiedzialnosci karnej w przypadku tzw. przestepstwa cigglego, PiP 1989, z. 6; A. Zoll, Zaniechanie
leczenia - aspekty prawne, PiM 2000, nr 5; A. Zoll, Zasada okreslonosci czynu zabronionego pod grozbg kary
w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego (w:) Ksigga XX-lecia orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
red. M. Zubik, Warszawa 2006; A. Zoll, Zasady prawa karnego w projekcie Konstytucji, PiP 1997, z. 3; A. Zoll,
Zbieg przepiséw okreslajgcych typy czynéw zabronionych o zréznicowanej stronie podmiotowej (w:) Zbieg przepi-
sow oraz zbieg przestepstw w polskim prawie karnym, red. . Majewski, Torun 2006; W. Zontek, Sposoby wyzna-
czenia zakresu tresci normy sankcjonowanej. Uwagi na marginesie uchwaly SN z 26 marca 2009 r., sygn. akt
I KZP 35/08, cz. 1, Palestra 2009, nr 11-12; W. Zontek, Zmiany w zasadach odpowiedzialnosci (w:) Nowelizacja
prawa karnego 2015. Komentarz, red. W. Wrébel, Krakow 2015; S. Zéttek, glosa do wyroku SN z dnia 5 stycznia
2011 r., V KK 64/10, Prok. i Pr. 2011, nr 10.

Uwagi wprowadzajace

. Prawo karne reguluje wkraczanie przez wladz¢ panstwowa w najwazniejsze dobra

prawne jednostki. Podstawa do takiej ingerencji musi by¢ zaréwno od strony mate-
rialnej, jak i formalnej uzasadniona. Ze wzgledu na konieczng ochrone praw cztowieka
uzasadnienie materialne musi opiera¢ si¢ na potrzebie ochrony waznych spolecznie
dobr. W ostatnich latach obserwuje si¢ tendencje do postugiwania sie prawem karnym
nie tylko jako podstawg reakcji na naruszenie chronionych débr, ale jako podstawa
majacy na celu zabezpieczenie tych dobr przed zagrazajacym im atakiem, podstawa
zapewnienia bezpieczenstwa, w tym takze przed szczegélnie niebezpiecznymi spraw-
cami czynow terrorystycznych, gwalttow i innych przestepstw z uzyciem przemocy
(zob. H.-J. Albrecht, Gefahren und Gefihrder, s. 11 i n.). Standardy wspodtczesnego
prawa karnego wyprowadza si¢ z francuskiej Deklaracji Praw Czlowieka i Obywatela
z 1789 r. Jej art. V stanowil: ,,Ustawodawca ma prawo zakazywa¢ tylko tego, co jest
szkodliwe dla spoleczenstwa. To, czego ustawa nie zakazuje, nie moze by¢ wzbronio-
ne i nikt nie moze by¢ zmuszonym do czynienia tego, czego ustawa nie nakazuje”
(zob. L. Gardocki, Ponadustawowe..., s. 331 i n.). Ingerencja w postaci ograniczenia
praw jednostki musi by¢ proporcjonalna do zagrozenia lub naruszenia ze strony tej
jednostki débr spotecznych lub indywidualnych chronionych prawem. Od strony for-
malnej uzasadnienie ingerencji musi opieraé si¢ na wyraznej normie sankcjonujacej
zaatakowanie przez jednostke waznych débr chronionych normg sankcjonowang. Dla-
tego tak wazne jest okreslenie w ustawie zasad odpowiedzialnosci karnej odpowiada-
jacych regutom zawartym w Konstytuciji.

Zgodnie z tytutem rozdzial I okresla zasady odpowiedzialnoséci karnej. Jednakze jeze-
li przez zasady odpowiedzialnosci karnej rozumie¢ podstawowe idee, ktdre znajduja
urzeczywistnienie w ustawie karnej i stanowig racje oraz granice ingerencji wladzy
karzacej w najbardziej podstawowe prawa i wolnosci jednostki, to tre§¢ rozdziatu I do
samych zasad si¢ nie ogranicza i ich nie wyczerpuje. Niektére z nich regulowane sa
takze poza rozdzialem I. Mozna wymieni¢ tu przyktadowo zasady odpowiedzialnosci
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Kodeks karny. Czgs¢ ogélna

za czyny zabronione popelnione za granicg (zob. rozdzial XIII). Nie jest, $ciéle rzecz
biorac, zasada odpowiedzialnosci karnej zasada humanitarnego stosowania kar i $rod-
kow karnych wyrazona w art. 3. O materii normatywnej zebranej w rozdziale I decy-
dowaly nie tylko znaczenie poszczegdlnych zasad, lecz takze w duzym stopniu tradycja
uksztaltowana przez kodeksy karne z 1932 r. i 1969 r.

. W rozdziale I wyrazone zostaly podstawowe zasady gwarancyjne prawa karnego: nul-
lum crimen sine lege poenali, nullum crimen sine culpa, lex severior retro non agit,
a takze zasada humanitaryzmu, jako naczelna zasada wymiaru kary i srodkéw prze-
widzianych w prawie karnym. Zasady te wynikaja wprost z Konstytucji Rzeczypo-
spolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483 z pdzn. zm.) i z ra-
tyfikowanych przez Polske uméw miedzynarodowych, w szczegélnosci Konwencji
o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci sporzadzonej w Rzymie dnia
4 listopada 1950 r. (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 z pdzn. zm.) oraz z Miedzynaro-
dowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych otwartego do podpisu w Nowym
Jorku dnia 19 grudnia 1966 r. (Dz. U. z 1977 r. Nr 38, poz. 167, zal.). Zgodnie z art. 91
ust. 1 i 2 Konstytucji RP zasady zawarte w tych umowach miedzynarodowych stosu-
je sie bezposrednio i majg one pierwszenistwo w razie kolizji przed ustawami, w tym
takze kodeksem karnym (zob. B. Kunicka-Michalska, Zasada..., s. 55 i n.; A. Wasek,
Projekt..., s. 59 i n.; P. Hofmanski, Konwencja..., s. 301 i n.).

. W rozdziale I zostaje udzielona odpowiedz na pytanie, za co podlega si¢ odpowiedzial-
nosci karnej. Niektore z przepisow zawartych w tym rozdziale zawierajg uzupetnie-
nie znamion typow czynéw zabronionych okreslonych w czgsci szczegdlnej (np. art. 9
§ 1-3), inne wskazuja sposob rozwigzania kolizji norm sankcjonujacych (np. art. 4
i 11). W art. 1 wymienione zostaly wszystkie elementy struktury przestgpstwa stano-
wigce warunek konieczny ustalenia, Ze dana osoba dopuscila si¢ przestepstwa. Z prze-
pisu tego wynika, ze odpowiada sie za czyn:

a) realizujacy znamiona typu czynu zabronionego - czyn karalny,

b) spolecznie szkodliwy w wyzszym stopniu niz znikomy - czyn karygodny,

) zawiniony.

W zasadzie dalsze przepisy stanowia jedynie doprecyzowanie wynikajacych z art. 1
elementow struktury przestepstwa.

. Juz tradycyjnie w tym rozdziale zawarta zostala regulacja normatywna wypadkéw
kolizji ustaw w czasie, tzn. gdy po popelnieniu czynu pod rzadami jednej ustawy
nastgpita zmiana aktu prawnego odnoszacego si¢ do tego czynu. Regulacje pra-
wa miedzyczasowego zostaly w kodeksie karnym dostosowane do wymogdéw prawa
miedzynarodowego (art. 4 § 2) lub potrzeb zwigzanych z nowym uksztaltowaniem
systemu sankcji karnych (art. 4 § 3). Ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy
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10.

Rozdzial I. Zasady odpowiedzialnosci karnej

- Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 396) doprecyzowala tre§é
art. 4 § 2 (zob. art. 1 pkt 1) oraz okreslita konsekwencje dla skazanego prawomocnym
wyrokiem za przestepstwo, gdy czyn wedlug nowo obowiagzujacego prawa jest wy-
kroczeniem (art. 3 pkt 1, wprowadzajacy do ustawy z dnia 20 maja 1971 r. - Kodeks
wykroczen, tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 1094 z pdzn. zm. — po art. 2 — art. 2a).

W rozdziale I sformulowana zostala zasada terytorialno$ci. Wlasciwo$¢ polskiego
prawa odnoénie do czynéw popelnionych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej po-
zostaje zasadg, od ktorej wyjatki regulowane s3 przez normy prawa miedzynarodowe-
go i Unii Europejskiej. Wlasciwo$é¢ polskiego prawa odnosnie do czynéw popetnionych
za granica regulowana jest w rozdziale XIII.

W rozdziale I zawarte zostaly takze istotne, z punktu widzenia zasad odpowiedzialno-
éci, definicje. W art. 6 okreslono czas popelnienia czynu zabronionego ($ 1) i miejsce
jego popelnienia (§ 2). Do takich definicji nalezy takze zaliczy¢ okreslenie zbrodni
(art. 7 § 2) i wystepku (art. 7 § 3). Definicje zawiera takze art. 9, stanowiacy, kiedy czyn
zabroniony popelniony jest umyslnie (§ 1), a kiedy nieumyslnie (§ 2) albo umyslno-
-nieumys$lnie lub nieumyslno-nieumyslnie ($ 3).

. Decydujace znaczenie dla konstrukcji przestepstwa, w rozumieniu kodeksu karnego,

ma wyrazne oddzielenie strony podmiotowej czynu zabronionego od zawinienia.
Strone podmiotows czynu zabronionego charakteryzuje stosunek psychiczny spraw-
cy do realizowanego przez niego czynu. Jest to element charakteryzujacy czyn zabro-
niony, pozwalajacy na odréznienie go od innych czynéw. Zawinieniem natomiast jest
stan uzasadniajacy postawienie zarzutu sprawcy ze wzgledu na zrealizowanie znamion
czynu zabronionego w sytuacji, w ktdrej mozna bylo od niego wymaga¢ podporzad-
kowania si¢ normie prawne;j.

Fundamentalne znaczenie dla okreslenia zakresu odpowiedzialnoéci karnej ma zasa-
da wyrazona w art. 11 § 1. Ten sam czyn moze stanowi¢ tylko jedno przestepstwo,
co stwarza konieczno$¢ rozstrzygniecia problemu kwalifikacji prawnej w przypadku
zbiegu przepisow ustawy (art. 11 § 2 i 3).

W rozdziale I, podobnie jak czynila to ustawa z dnia 19 kwietnia 1969 r. - Kodeks
karny (Dz. U. Nr 13, poz. 94 z p6zn. zm.), i odmiennie od rozporzadzenia Prezyden-
ta Rzeczypospolitej z dnia 11 lipca 1932 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 60, poz. 571
z pdzn. zm.), uregulowana zostala zwigzana z wiekiem sprawcy granica odpowiedzial-
nosci karnej. Kodeks karny, pozostawiajac niezmieniong granice 17 lat, jako z reguly
poczatkujacg odpowiedzialno$¢ karng (art. 10 § 1), obnizyt — w stosunku do regula-
cji zawartej w art. 11 § 2 k.k. z 1969 r. — granice wieku z 16 do 15 lat w okreslonych
w ustawie wypadkach szczegdlnych (art. 10 § 2).
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Komentarz zawiera szczegétowa analize przepiséw czesci ogolnej kodeksu karnego, ktore
odnoszg sie do:

« zasad odpowiedzialnosci za przestepstwo;

« form popelnienia przestepstwa;

« wylaczenia odpowiedzialnosci karnej;

« zasad wymiaru kary i srodkéw karnych;

« sSrodkow zwigzanych z poddaniem sprawcy probie;

« zbiegu przestepstw oraz faczenia kar i Srodkéw karnych;

« $Srodkéw zabezpieczajacych;

« odpowiedzialnosci za przestepstwo popelnione za granica.

W komentarzu uwzgledniono zmiany wprowadzone m.in. przez:

— ustawe z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niekto-
rych innych ustaw, ktéra weszla w zycie z dniem 15 kwietnia 2016 r., dotyczace sekwencji kar
i uchylenia instytucji tzw. umorzenia restytucyjnego oraz mozliwosci nadzwyczajnego zlago-
dzenia kary lub odstgpienia od jej wymierzenia przy dobrowolnym poddaniu si¢ karze, oraz

— ustawe z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektdrych innych
ustaw, ktora weszla w zycie z dniem 1 lipca 2015 r. i dokonala reformy prawa karnego, mody-
fikujac m.in. zasady wymierzania kar w celu zwigkszenia roli kar nieizolacyjnych, a takze
wprowadzajac nowe uregulowania w zakresie sSrodkéw zabezpieczajacych.

Ksigzka jest przeznaczona przede wszystkim dla sedziow, adwokatow, radcéw prawnych,
prokuratoréw oraz aplikantéw. Bedzie réwniez przydatna studentom kierunkéw prawa i ad-
ministracji, a w szczeg6lnosci seminarzystom oraz doktorantom.
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