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WsTEP

W roku 2015 mineto 25 lat od Smierci Jerzego Wréblewskiego, jednego
znajznakomitszych polskich teoretykéw i filozoféw prawa'. Wraz z redak-
cja ,PanstwaiPrawa” oraz wydawnictwem Wolters Kluwer Katedra Teorii
i Filozofii Prawa UL oraz Wydziat Prawa i Administracji Uniwersytetu
Lédzkiego postanowili uczcié te rocznice wydaniem wyboru artykutéw
swojego wieloletniego Kierownika Katedry.

Poniewaz Profesor Wréblewski pozostawit po sobie olbrzymia spus-
cizne naukowg, postanowiliSmy obja¢ niniejszym tomem te artykuty Mi-
strza, ktére z powoddédw czysto technicznych sa dzisiaj trudno dostepne,
a odegraly wazna role w rozwoju polskiej teorii prawa. Nie ma zatem
w tym zbiorze fragmentéw monografii Profesora, ktére w dalszym ciagu
sa czytane i znane w Polsce i zagranica, a wylacznie cate artykuty, tak jak
zostaly opublikowane przez J. Wréblewskiego.

Mowiac o zrédtach mysli, trzeba przypomnied, ze Jerzy Wréblewski byt
absolwentem Uniwersytetu Jagielloniskiego. Juz w czasie studiow zaintereso-
wal sie teorig prawa, uczestniczac w seminarium wybitnego teoretyka prawa
Jerzego Landego. Odby! réwniez studia z filozofii, w czasie ktérych uczesz-
czal na seminarium ucznia Husserla, fenomenologa Romana Ingardena.

Po uzyskaniu magisterium podjal prace na stanowisku asystenta w ka-
tedrze swego mistrza, profesora J. Landego. W 1949 r. uzyskat stopieti dok-
tora prawa na podstawie rozprawy Ocena i norma etyczna.

! Przypomnijmy, ze Jerzy Wroéblewski urodzit sie w Wilnie, 5 wrzeénia
1926 r. Zmart w Szwajcarii 31 maja 1990 r. Jego ojciec, Bronistaw Wréblewski,
byt profesorem Uniwersytetu im. Stefana Batorego w Wilnie i dziekanem tamtej-
szego Wydziatu Prawa. Uprawial nauke prawa karnego, ale jednoczesnie stwo-
rzyl w Wilnie znany osrodek badan nad teoria prawa. Jego praca Jezyk prawny
i prawniczy (Krakéw 1948) jest uwazana za jedna z pierwszych préb zarysowania
programu analitycznej teorii prawa w Polsce. Matka Jerzego Wréblewskiego,
Krystyna z domu Hirschberg, byta malarka, emerytowang profesorka Politech-
niki Krakowskiej. Jerzy Wréblewski i jego brat Andrzej kontynuowali zainte-
resowania rodzicow. Przedwczesnie zmarty w 1957 r. Andrzej Wroblewski byt
znanym polskim malarzem bliskim nurtowi surrealizmu, ale dopiero dzisiaj
jestesmy Swiadkami tryumfu jego tworczosci.
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Juz na poczatku swej kariery naukowej J. Wréblewski zwiazat sie
z Uniwersytetem Lodzkim i pozostat wierny tej uczelni do konca zycia.
Organizowal réwniez zycie naukowe w Polsce jako redaktor wielu cza-
sopism naukowych. Byl cztonkiem editorial boards wiekszo$ci miedzyna-
rodowych czasopism z zakresu teorii i filozofii prawa. Brat udzial w mie-
dzynarodowym zyciu naukowym, czesto przebywajac za granica jako
visiting professor, uczestnik konferencji i kongreséw miedzynarodowych.
Jego nazwisko pojawito sie na listach prestizowych miedzynarodowych
towarzystw naukowych. Bez przesady mozna powiedzie¢, ze wyktadéw
profesora Wréblewskiego stuchano na wiekszosci kontynentéw. Byt dok-
torem honoris causa Uniwersytetu w Turku (Finlandia) oraz Uniwersytetu
w Edynburgu (Szkocja).

Najwiekszy wplyw na prawnicza humanistyke J. Wréblewskiego wy-
warl profesor J. Lande. Dzieki niemu ]. Wréblewski stat sie kontynuato-
rem mysli L. Petrazyckiego, cho¢ nie obciazajac swej wizji nauk prawnych
psychologizmem charakterystycznym dla tego mistrza psychologicznej
samorefleks;ji.

Drugim Zrédlem inspiracji teoretycznej J. Wréblewskiego byla szkota
lwowsko-warszawska, a przede wszystkim jeden jej przedstawiciel - Kazi-
mierz Ajdukiewicz. Wptyw ten najpetniej ujawnit sie w pracy Zagadnienia
teorii wyktadni prawa ludowego (Warszawa 1959). Postugiwat sie w niej za-
czerpnieta od Kazimierza Ajdukiewicza dyrektywalna koncepcja jezyka.
Opierajac sie na tej koncepcji, argumentowat, ze cho¢ dyrektywy sensu
wlasdciwe dla zdan nie odnosza sie do norm, to jednak normy sa niewat-
pliwie sensowne. Maja zatem wlasne dyrektywy sensu, ktére nazwat dy-
rektywami normatywnymi. Korzystanie z tych dyrektyw jest niezbedne
przy ustalaniu znaczenia nazw wystepujacych w normach.

Réwniez ze szkoty lwowsko-warszawskiej wywodzi sie analityczne
podejscie do prawa, ktére stato sie dominujaca cecha teorii prawa J. Wréb-
lewskiego. Podobnie jak K. Ajdukiewicz, Jerzy Wréblewski odrzucat psy-
chologiczny sposéb pojmowania znaczenia na rzecz postawy jezykowej,
cho¢ jednoczes$nie opowiadat sie za mentalistyczna, a nie behawioralna
wersja podejScia jezykowego.

Ciekawym zagadnieniem sa poglady filozoficzno-metodologiczne
J. Wréblewskiego. Z polskiej tradycji uprawiania analizy jezykowej wy-
wodzi sie jego minimalizm filozoficzny w badaniach nad teoria prawa.
Profesor traktowat filozofie jako Zrédto odpowiedzi na konkretne prob-
lemy, a nie jako globalna doktryne. Watpil w mozliwo$¢é stworzenia ca-
tosciowych systemoéw filozoficznych i z tego m.in. wywodzi sie poglad
o wieloptaszczyznowym charakterze refleksji teoretycznoprawnej. Od
metody filozoficznej domagat sie jasnosci jezykowej oraz intersubiektyw-
nej sprawdzalno$ci i komunikowalnosci. Pod koniec zycia rygoryzm ten
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nieco ztagodzil. Zaczal dostrzegaé potrzebe filozofii prawa gléwnie przez
refleksje nad aksjologia.

Problemami aksjologicznymi interesowat sie zreszta przez cate zycie.
Zawsze opowiadal sie za postawa antykognitywistyczna, nie wierzyt
w warto$¢ poznawcza wypowiedzi oceniajacych, przynajmniej jesli cho-
dzi o oceny zasadnicze. Antykognitywizm zdecydowat réwniez o niecheci
J. Wréblewskiego do doktryn prawa natury, co do ktérych formutowat
gléwnie zarzuty metodologiczne.

Uwazatl sie rowniez za relatywiste w dziedzinie aksjologii, cho¢ trak-
towat relatywizm raczej jako zalecenie metodologiczne.

W postawie analitycznej wobec prawa wazna role odgrywat dla nie-
go umiarkowany konstruktywizm, ktéry okreélat jako negacje zaréwno
deskrypcjonizmu, jak i skrajnego konstruktywizmu.

Minimalizm filozoficzny, antykognitywizm, relatywizm i umiarko-
wany konstruktywizm stanowity podstawy refleksji humanistycznej
uprawianej przez J. Wréblewskiego. Traktowat je réwniez jako warunki
konieczne naukowej refleksji nad prawem. W filozofii szukajac rozwia-
zania konkretnych probleméw teoretycznoprawnych, nigdy nie okreslit
globalnie swych pogladéw filozoficznych. Byt jednak najbardziej zwia-
zany z pozytywistycznym podejsciem do nauki.

Moéwiac o szczegdtowych problemach podejmowanych przez J. Wréb-
lewskiego, nalezy zaznaczy¢ konsekwentno$é w budowaniu paradygmatu
teorii prawa. Przez kilkadziesiat lat budowat poglady na temat roli nor-
matywnos$ci w zjawiskach humanistycznych, ktérych zreby zarysowat
juz w swej pierwszej pracy na temat wykladni prawa. Paradygmat ten
obejmuje kilka dziatéw: teorie wyktadni prawa (wraz z zawarta w niej
teoriag normy prawnej), teorie systemu prawa, teorie stosowania prawa, te-
orie tworzenia prawa, metodologie nauk prawnych. Tych pie¢ elementéw
tworzy uprawiana przez J. Wréblewskiego teorie prawa. Niezaleznie od
tej refleksji uprawiat réwniez teorie panstwa, a przede wszystkim badat
organizacje aparatu panstwowego. Wazne miejsce odgrywa w dorobku
naukowym ]. Wréblewskiego informatyka prawnicza, ktérej byt jednym
z pionieréw.

Jako wielki erudyta uprawial rowniez, cho¢ gtéwnie w latach 60. re-
fleksje nad historia doktryn politycznych i prawnych, ktérej przez wiele
lat byt réwniez wykladowca. Gléwny nurt zainteresowan tego uczonego
zamykal sie jednak w owych pieciu dziatach teorii prawa, ktére traktowat
jako swoisty paradygmat tej dziedziny. Gléwne tezy formulowane przez
J. Wréblewskiego w tych wyréznianych przez niego dziatach teorii prawa
okazuja sie istotne dla calej my§li humanistyczne;j.

Na temat teorii normy prawnej wypowiadat sie w wielu artyku-
tach, nigdy nie napisat na ten temat osobnej monografii. Jezyk prawny
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uznawat za fragment jezyka naturalnego. Uwazal, ze daje sie on wy-
odrebni¢ na poziomie aktéw mowy. Poczatkowo norme prawna wyod-
rebnil poprzez kryteria semantyczne, uwazajac, ze sensem wypowiedzi
normatywnej jest wzér powinnego zachowania sie, ktérego nie trak-
towat nigdy jako kategorii ontologicznej. Uwazat wéwczas, ze daje sie
on wyodrebnic¢ czysto analitycznie jako zbiér dyrektyw sensownosci
wypowiedzi normatywnych. Konsekwentny antykognitywizm, ktéry
reprezentowal w swych pracach, spowodowat jednak, ze juz w latach 70.
przestal przywiazywacé wage do koncepcji wzoru zachowania sie jako
sensu wypowiedzi normatywnych. Zaczat podkres§la¢ pragmatyczny
charakter norm jako aktéw mowy i wyodrebniac je poprzez analize
funkcji mowy.

Na tym tle rozréznit pojecie tekstu prawnego i norm prawnych jako
aktéw mowy formulowanych na podstawie tego tekstu, ale w okreslonym
kontekscie sytuacyjnym i kulturowym.

Odrzucal zatem teze o mozliwosci wskazania uniwersalnego wzoru
rekonstruowania norm z tekstéw prawnych, polemizujac w ten sposéb
z teza marksistéw o niezbednosci sankcji w strukturze normy prawne;j.

Antykognitywizm i pragmatyczne ujecie normy doprowadzito J. Wréb-
lewskiego do zanegowania logicznej warto$ci norm. Normy sa wypowie-
dziami sensownymi, lecz nie mozna o nich powiedzie¢, ze sa prawdziwe
lub falszywe. Normy nie moga by¢ elementami rozumowan logicznych.

Watpit jednak réwniez w mozliwo$¢ zbudowania uniwersalnej logiki
deontycznej. Rachunki deontyczne moga mie¢ tylko ograniczony zasieg,
obejmujac tylko niektére fragmenty jezyka prawnego.

Istoty wnioskowan logicznych szukat zatem w regularnosciach jezyka
naturalnego oraz w kategorii racjonalnosci, w ktérej kryterium prawdy
i falszu jest tylko jednym z wielu kryteriéw oceniania poprawnosci rozu-
mowania prawniczego. Zgadzat sie z teza R. Alexy’ego, ze racjonalnos¢
prawnicza jest nadbudowana nad racjonalnoscia praktyczna.

J. Wréblewski racjonalno$¢ wiazat z uzasadnialnoscia decyzji. Wyka-
zywal istnienie wielu typoéw racjonalnosci, ktére maja wptyw na prak-
tyczne myslenie prawnicze. W swoich badaniach koncentrowat sie jed-
nak gléwnie na racjonalnosci uzasadnien decyzji stosowania prawa, cho¢
uwazal, ze mozna méwic réwniez o racjonalnie uzasadnionych ocenach
inormach. Piszac o racjonalnie uzasadnionych decyzjach, podkreslat ko-
nieczno$¢ rozgraniczenia racjonalnosci w aspekcie wewnetrznym i ze-
wnetrznym oraz wskazywal na istnienie wielu pozioméw uzasadniania
decyzji.

Teorii wyktadni poswiecit jedna ze swoich pierwszych monografii.
W polskiej teorii prawa wyksztalcity sie dwie podstawowe koncepcje te-
orii wykladni: semantyczna i derywacyjna. W ujeciu semantycznym wy-
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ktadnia to czynno$c ustalania znaczenia tekstu prawnego. To ujecie moze
wystepowaé w dwdch wersjach?. W wersji intensjonalnej wyktadnia to
wskazanie znaczenia tekstu prawnego rozumianego jako wzdr zachowa-
nia. W wersji ekstensjonalnej wyktadnia to przyporzadkowanie tekstowi
prawnemu modelu semantycznego.

W ujeciu derywacyjnym wyktadnia to operacja przekiadu tekstu praw-
nego na zesp6t norm prawnych, przy czym norma prawna pojeta jest jako
wypowiedz jednoznaczna.

J. Wréblewski opowiadat sie zawsze za semantycznym i intensjonal-
nym ujeciem wykladni prawa. Model teoretyczny wykladni opart na
maksymie rzymskiej: interpretatio cessat in claris. Uwazal, ze interpretacja
prawnicza jest zwiazana z kontekstem, w ktérym wystepuje stosowana
norma prawna. Racjonalno$¢ prawodawcy zapewnia zrozumiato$¢ normy
w oparciu o dyrektywy znaczeniowe jezyka naturalnego. Interpretacja
prawnicza pojawia sie woéwczas, gdy to naturalne znaczenie okazuje sie
niewystarczajace dla rozwigzania problemu prawnego. Watpliwos¢é po-
wstaje zatem ze wzgledu na kontekst, w ktérym norma wystepuje. Wy-
rézniat trzy typy tych kontekstéw: jezykowy, systemowy i funkcjonalny.
Z kazdym z nich wiazat inne rodzaje specyficznych prawniczych dyrek-
tyw interpretacji. Decyzja interpretacyjna jest zatem zrelatywizowana do
akceptowanych przez interpretatora zbioréw dyrektyw interpretacyjnych.
Uwazal, ze o wyborze zbioru dyrektyw przez interpretatora decyduje ak-
ceptowany przez niego system wartosci, a zatem Ze ostatecznie wybor
dyrektyw nie daje sie naukowo uzasadnié.

Natomiast w swych badaniach nad systemem prawa polemizowat
z H. Kelsenem. Byt zreszta wielkim znawca jego czystej teorii prawa. Od-
rzucatl transcendentalne uzasadnienie obowiazywania prawa. Negowat
réwniez teze Kelsena o dynamicznym charakterze powiazan w hierarchii
systemu prawa, wskazujac na mieszany — statyczno-dynamiczny charak-
ter hierarchii systemu prawa. Zajmowal sie réwniez zagadnieniami nie-
sprzecznosci i zupelnosci systemu prawa.

Przez ostatnie 20 lat swego zycia zajmowat sie przede wszystkim prob-
lemem stosowania i tworzenia prawa. Po§wiecil tym zagadnieniom az
dwie monografie.

Stosowanie prawa pojmowat jako proces budowania przez organ pan-
stwa normy indywidualnej. Starannie separowat r6zne aspekty badania
tego procesu. Zarysowat kilka modeli stosowania prawa: informatyczny,
funkcjonalny i decyzyjny. Ten ostatni uwazal za najbardziej przydatny dla
nauki prawa. Na tle tego modelu analizowat zagadnienie prawdy sadowej

% Por. K. Pleszka, T. Gizbert-Studnicki, Dwa ujecia wyktadni. Préba konfrontacji,
ZNUJ. Prace z nauk politycznych 1984, nr 20.
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i wspomniany juz problem racjonalnosci decyzji sadowego stosowania
prawa. Piszac o problemie prawdy sadowej, szczegdlna wage przywia-
zywal do podziatu faktéw dowodzonych przed sadem. Wskazywal, ze
wewnetrzne zréznicowanie faktéw uniemozliwia zbudowanie jednej
koncepcji prawdy sadowej. W swej teorii stosowania prawa polemizo-
wal przede wszystkim z pozytywizmem prawniczym, wskazujac na role
ocen i warto$ci w stosowaniu prawa. Zbiory tych ocen nazywat ideologia
stosowania prawa. Wskazywat na zr6znicowanie tych ideologii w historii
kultury europejskie;j.

Tworzenie prawa bylo przedmiotem ostatniej monografii Jerzego
Wréblewskiego w jezyku polskim. Poswiecit swe badania gtéwnie teorii
racjonalnego tworzenia prawa, uzytecznej w polityce prawa. Model racjo-
nalnego tworzenia prawa opart na racjonalnosci instrumentalnej opartej
na relacji Srodek — cel. Na tle tego modelu wiele uwagi po$wiecat optyma-
lizacji systemu prawa. Rdwniez na gruncie tworzenia prawa zajmowat sie
problemami informatyki prawniczej.

W swej metodologii nauk prawnych rozrézniat jedno- i wieloptasz-
czyznowe ujecia teorii prawa. Jednoptaszczyznowe teorie prawa ujmuja
prawo jako norme, fakt psychiki ludzkiej lub fakt spoteczny. Prawo jest
poznawane w zaleznosci od akceptowanej na danej plaszczyznie episte-
mologii oraz uzywanych metod badawczych. Wieloptaszczyznowe teorie
prawa traktuja prawo jako ztozony ontologicznie przedmiot, do badania
ktérego wlasciwe sa metody, techniki, siatka pojeciowa réznych typoéw
nauk. J. Wréblewski opowiadat sie za budowa wieloptaszczyznowej te-
orii prawa i taki model teorii prawa staral sie zawsze uprawiac. Jest to
prawdopodobnie Zrédlem jego otwartosci na nowe metody badawcze oraz
wielkiej erudycji naukowej. Zajmowal go réwniez problem naukowosci
nauk prawnych. Granice naukowosci ujmowat w stosunku do wartosci.
Odrzucal w nauce rozwazanie wartosci niezrelatywizowanych, dopusz-
czal za$ wartoSci zrelatywizowane. Refleksje nad wartoSciami niezrela-
tywizowanymi pozostawiat filozofii prawa.

Tak przedstawia sie teoria prawa J. Wréblewskiego w najwiekszym
skrécie. W odniesieniu do tego dzieta bardzo tatwo jest, szczegdlnie dla
uczniéw Profesora, dojrze¢ zwiazek gloszonych przez niego tez z nie-
powtarzalnoscia jego osobowosci. Wielka skromno$¢, tolerancja dla cu-
dzych pogladéw i rozumno$é powodowaty, ze tak niechetny byt gtoszeniu
twierdzen o ambicjach do powszechnej i koniecznej waznosci. Starat sie
zawsze dostrzegaé wszelkie mozliwe sposoby patrzenia na badany prob-
lem. Wrazliwo$¢ wielkiego humanisty chronita go przed uproszczonymi
sadami i uleganiem naukowym modom. W swych pogladach byl zawsze
soba, nie ulegajac emocjom iirracjonalnym motywom przy budowie teorii
naukowych.

10



— WstEP —

Gléwne tezy humanistycznej postawy J. Wréblewskiego sa zatem kla-
rowne i wyrazne. Ostatnio, cze$¢ tych zagadnien zostata przedstawiona
w ksigzce Wptyw teorii Jerzego Wroblewskiego na wspdtczesne prawoznawstwo
pod red. T. Bekrychta, M. Zirk-Sadowskiego (Warszawa 2011).

Dyskusja, ktéra poprzedzila jej przygotowanie, a przeprowadzona
w $rodowisku mlodych teoretykéw prawa, wykazata, ze istnieje dzisiaj
potrzeba zrealizowania drugiego etapu prac nad mysla Jerzego Wréblew-
skiego, czyli przedstawienie jej rozwoju, motywoéw przemian (intelektu-
alnych i spotecznych) oraz podjecie préby jej periodyzacji.

Jako wprowadzajaca do takiej dyskusji mozna postawic teze o istnieniu
co najmniej trzech etapéw rozwoju tej teorii prawa:

1) kelsenowski, w ktérym gtéwnym Zrédlem inspiracji J. Wréblewskiego
byla polemika z normatywizmem H. Kelsena;

2) analityczny, w ktérym J. Wréblewski sklaniat sie do stanowiska zbli-
zonego do szkoty lwowsko-warszawskiej;

3) wittgensteinowski, w ktérym Profesor zdecydowat sie (gtéwnie pod
wplywem A. Aarnio) szerzej ujac zjawiska jezykowe w ujeciu zblizo-
nym do tego, ktéry spotykamy w Dociekaniach filozoficznych.
Zauwazmy, ze jest to podzial oparty tylko na postrzeganiu przez Jerze-

go Wroblewskiego wymiaru metodologicznego pojmowania humanistyki,
a w jej ramach — prawoznawstwa. Mozna zaproponowac inne podstawy
periodyzacji mysli J. Wréblewskiego (np. w odniesieniu do rozwoju eta-
pow aksjologii prawnej, stosunku do niektérych nurtéw filozoficznych,
gltéwnych bodzcéw spoteczno-politycznych wptywajacych na te kon-
cepcje prawoznawstwa). Przygotowanie w przyszlo$ci monografii na ten
temat, jak sie wydaje, powinno przynies¢ bardzo interesujace rezultaty,
ktére nie beda miaty tylko waloru historycznego.

Dzisiaj w $wietle coraz mocniejszych nurtéw humanistyki kognityw-
nej, szereg tez tej mysli moze okazac sie zaskakujaco aktualnych.

Poniewaz przedstawiony tutaj wybdr zawiera zbiér znakomitych ar-
tykutéw publikowanych przez wiele lat przede wszystkim w ,Panstwie
i Prawie” oraz ,Studiach Prawno-Ekonomicznych”, wytania sie z niego swo-
isty podrecznik teorii prawa Jerzego Wréblewskiego. Wszystkie artykuty
zawieraja tezy i przemyslenia wazne réwniez dzisiaj i zdumiewajace znako-
mitymi pomystami badawczymi i rozwigzaniami. Z pewnoscia przydadza
sie do odbudowania teorii prawa jako dziedziny prawoznawstwa. Przede
wszystkim miodzi badacze i praktycy moga w tym zbiorze znalez¢ bardzo
klarowny paradygmat uprawiania teorii prawa, ktéry dalej jest przekonu-
jacy. Jak wspomniano wyzej, obejmuje on pie¢ gléwnych dzialéw: metodo-
logie, w ramach ktérej rozwaza sie paradygmat dogmatyki prawa, postawe
filozoficzna i afilozoficzna, weryfikacje i uzasadnianie w prawoznawstwie.
Druga cze$¢ tej konstrukgji teorii prawa to osadzenie jej na fundamencie
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analitycznym: teoretyk prawa podejmuje w niej rozwazania o relacji jezyka
do kultury, bada reguty prawne, opisuje rozumowania prawnicze w wy-
ktadni prawa, relacje tworzenia prawa do wykladni prawa, zagadnienie
jednolitosci i pewnosci rozumowan prawniczych. Wazna czesc¢ tych badan
stanowi problem zwrotéw stosunkowych. Trzecia cze$¢ paradygmatu za-
wiera teorie stosowania prawa, a w jej ramach dopiero zawiera sie teoria
wyktadni, ktérej J. Wréblewski nie ujmowat jako niezaleznej dziedziny ba-
dawczej. Zawsze byla ona podporzadkowana modelowi stosowania prawa.
W ramach stosowania prawa bada sie réwniez kontrole decyzji sadowej,
relacje podstawy normatywnej do reguty decyzji, precedens i jednolitos¢
stosowania prawa, model teoretyczny stosowania prawa. Wreszcie propo-
nuje sie konstrukcje procesowego modelu stosowania prawa oraz rozwaza
uzasadnianie i wyjas$nianie decyzji stosowania prawa. Bardzo waznym
osiagnieciem tej czesci badan prowadzonych przez J. Wréblewskiego jest
dostrzezenie wewnetrznego i zewnetrznego wymiaru uzasadnienia. Mysl
ta byta wielokrotnie wykorzystywana w niemieckiej teorii prawa i przez
wielu jej przedstawicieli uwazana za najwieksze osiagniecie filozoficzne
Profesora Wréblewskiego (R. Alexy).

Czwarta czes$¢ paradygmatu teorii prawa, ktéra zaproponowat Jerzy
Wréblewski, ma z pewnoscia swéj rodow6d w normatywizmie H. Kelse-
na, ktéry wywarl znaczny wplyw na proponowany model teorii prawa.
Profesor Wréblewski rozwaza w tej czesci swej teorii modele systeméw
norm, obowigzywanie systemowe, przepisy odsylajace, stosunki miedzy
systemami norm oraz relacje decyzji sadowej do koncepcji systemu prawa.

Wreszcie piata cze$¢ moglaby zosta¢ nazwana wspétczesnym termi-
nem ,legisprudencija”, gdyz na wiele lat przed jego twércami Jerzy Wréb-
lewski przebadat w zasadzie caly zakres tej dziedziny, ale uzywajac nazwy
Jteoria tworzenia prawa”. Opracowat jako pierwszy zagadnienia, takie
jak: epistemologiczne i aksjologiczne uwarunkowania tworzenia prawa,
proceduralne warto$ci tworzenia prawa oraz problem uzasadnienia aktu
prawodawczego.

Nalezy pamietad, ze niniejszy wybdr obejmuje tylko dzieta przedsta-
wione w formie artykutéw, ktére sa dzisiaj trudno dostepne ze wzgledu
na czas, w ktérym byly publikowane. Uzupelnienie wielu przedstawio-
nych tutaj tez mozna odnalez¢ w monografiach Jerzego Wréblewskiego.
Wiekszos¢ z nich jest jednak samodzielnie przedstawiona wtasnie w ar-
tykutach. Jednoczesnie ich treéci sa wazne dzisiaj, w okresie ponownego
poszukiwania tozsamosci przez polska teorie prawa.

Marek Zirk-Sadowski
sierpient 2015 r.
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POSTAWA FILOZOFICZNA 1 AFILOZOFICZNA
WE WSPOLCZESNEJ TEORII PRAWA*

We wspélczesnej teorii prawa obserwujemy nie tylko nader duza r6z-
norodno$¢ kierunkéw i tendencji, lecz réwniez niejednakowy stosunek
do filozofii wyrazajacy sie w tym, co mozna nazwacé postawa filozoficzna
i afilozoficzna. Przedmiotem niniejszych rozwazan jest wiasnie analiza
tych dwdéch postaw zilustrowana kierunkami wspoélczesnej teorii prawa
oraz proba odpowiedzi na pytanie, czy i w jakim stopniu teoria prawa
wiaze sie z filozofia oraz, jaki to ma wptyw na wzajemna dyskusje miedzy
réznymi kierunkami teoretyczno-prawnymi.

1. Jest sprawa nader sporng, jak wydzieli¢ teorie prawa sposréd in-
nych dyscyplin naukowych, a w szczegélnosci sposréd réznych dyscyplin
prawniczych. Przynajmniej na uzytek niniejszych rozwazan, ze w prawo-
znawstwie mozna wyréznic nauki szczegbtowe, zajmujace sie opracowy-
waniem prawa obowiazujacego w okreslonym czasie; nauki w stosunku
do nich pomocnicze zajmujace sie¢ wyspecjalizowanymi zagadnieniami,
nauki historycznoprawne oraz teorie prawa. Bede méwit o teorii prawa,
aczkolwiek to samo odnosi sie i do teorii pafistwa ujmowanej niejedno-
krotnie wsp6lnym terminem ,teorii panstwa i prawa”.

Nauki szczeg6towe, uksztalttowane historycznie w zwiazku z bezpo-
$rednimi potrzebami praktyki prawniczej na gruncie okreslonych syste-
moéw prawa (np. common law i statute law) zajmuja sie, ogdlnie rzecz biorac,
réznymi, écisle ze soba zwigzanymi, czynnosciami, takimi jak — wymie-
niajac najbardziej typowe i najwazniejsze — systematyzacja przepiséw
prawa, konstrukcje prawnicze, budowa poje¢ prawniczych, wyktadnia
prawa. Sprawa, czy i w jakim stopniu czynnosci te daja sie sprowadzi¢ do
operacji poznawczych, a w jakim wystepuja w nich momenty oceniajace,
czy te dyscypliny stanowia jakie$ ,nauki normatywne” i w jakim sensie
tego terminu, nie interesuje nas tutaj'.

* Tekstniniejszy opublikowano pierwotnie w: Studia Prawnicze 1966, z. 13,
s.601n.

! Por. J. Wréblewski, Zagadnienie normatywnosci prawoznawstwa (w:) Rozprawy
prawnicze, Ksigga pamigtkowa dla uczczenia pracy naukowej K. Przybylowskiego, Kra-
kéw-Warszawa 1964, s. 533 i n.
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Zakres ,teorii prawa” nie jest ustalony ani w sposéb $cisty, ani jed-
nolity. Ongi$ dawato sie z grubsza wyréznic¢ trzy nazwy, pod ktérymi
wystepowala problematyka teoretyczno-prawna i ktére jednoczes$nie cha-
rakteryzowaty czeSciowo zakres probleméw w nich poruszonych. Byly
to ,filozofia prawa”, ,analityczna jurysprudencja” oraz ,(ogdlna) teoria
prawa”?. Obecnie uzywanie tych nazw jest raczej sprawa pewnej tradycji
terminologicznej niz wskazaniem kierunku teoretycznego, gdyz uzycie
ktérej$ z nich (z wyjatkiem ,analitycznej jurysprudencji”) nie wytycza
jeszcze zakresu wysunietych zagadnieni oraz kierunku ich rozwiazywa-
nia. Z drugiej jednak strony poszczegdlne kierunki teoretyczno-prawne
postuluja wprowadzenie okreslonych konwencji terminologicznych, za
pomoca ktérych mozna odgraniczy¢ filozofie prawa od innych ogélnych
nauk prawnych?. Jest rzecza jasna, ze konsekwentne uzywanie nazwy
Jfilozofia prawa” byloby w pelni uzasadnione tylko w tych kierunkach
teoretyczno-prawnych, ktére traktuja owa ,filozofie prawa” jako czes¢ fi-
lozofii i dlatego jaka$ postawa afilozoficzna ex hypothesi bytaby wytaczona®.
Przyjecie ktérej$ z proponowanych konwencji jest w wysokim stopniu
obarczone tradycjami prawoznawstwa oraz okreslonymi preferencjami
filozoficznymi i teoretyczno-prawnymi. Dlatego tez dla wyodrebnienia
teorii prawa sposréd innych dyscyplin prawoznawstwa nalezy raczej
oprzec sie na sposobie rozpatrywania zagadnieni niz na nazwie, pod kto-
ra dyscyplina ta wystepuje.

Przeglad wspoélczesnych rozwazan teoretyczno-prawnych pozwala
na wysuniecie pogladu, ze wystepuja w nich rozwazania na ptaszczyz-
nie aksjologicznej, logiczno-jezykowej, psychologicznej i socjologicznej,
ze przedmiotem ich jest samo prawo obowiazujace lub zjawiska z nim

2 Por. K. Opatek, Problemy metodologiczne nauki prawa, Warszawa 1962,
s. 286-309.

3 Por. N. Bobbio, Studi sulla teoria generale del diritto, Torino 1955, s. 7-8, 49,
50-54; tenze, Giusnaturalismo e postivismo giuridico, Milano 1965, cz. I, s. 19-76;
C. Cossio, La teoria egologica del derecho y el concepto juridico de libertad, Buenos Ai-
res 1964, wyd. 2, s. 19-22, 273-284; G. Gonella, Diritto e morale, Milano 1960, s. 6;
G. Radbruch, Rechtsphilosophie, Stuttgart 1956, s. 96.

* Por. G. Radbruch, Rechtsphilosophie, s. 91, 97; G. Petricone, Filosofia e scienza
del diritto (w:) Filosofia e scienza del diritto — Atti del II Congresso nazionale di filosofia
del diritto, Milano 1956, s. 224 (dalej cytuje ten zbidr skrétowo: FSD); P. Piovani,
La filosofia del diritto comme scienza filosofica, Milano 1963, s. 6-9; E. Garcia Maynez,
Introduccion al estudio del derecho, Mexico 1960, wyd. 2, s. 115, 119; O. Condorelli,
Discorso di apertura (w:) Filosofia del diritto e discipline affini, Milano 1958, stwierdza,
ze filozofia prawa, w zaleznosci od sposobu jej ujecia, nalezy badz do filozofii
teoretycznej badz do filozofii praktycznej (s. 7). Por. tez ogdlnie prace zawarte
w Archives de Philosophie du Droit 1962, nr 7.
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zwiazane®. W r6znych kierunkach teoretyczno-prawnych rozwazania na
wyzej wymienionych plaszczyznach wystepuja w rozmaitych propor-
cjach — od teorii, ktére programowo ograniczaja sie do jednej z tych plasz-
czyzn (np. normatywizm do rozwazan ptaszczyzny logiczno-jezykowej),
do teorii obejmujacych rézne ptaszczyzny (np. wspélczesne tendencje
w marksistowskiej teorii panistwa i prawa w naszym prawoznawstwie).
W zwiazku z tym przedmiotem rozwazan teoretyczno-prawnych sa badz
tylko przepisy prawne rozpatrywane ze specjalnego punktu widzenia
(np. normatywizm), lub tez przepisy prawne, czynniki spoteczne wptywa-
jace na ich ksztattowanie sie i zmiany, ideologie i przezycia z nim zwiazane
(np. teoria marksistowska).

Dlatego tez dla naszych potrzeb wystarczy scharakteryzowac ,teorie
prawa” jako nauke formulujaca metodologie badan i (lub) prowadzaca
badania na ptaszczyzZnie logiczno-jezykowej, socjologicznej, psycholo-
gicznej lub aksjomatycznej, ktérej przedmiotem badan sa przepisy pra-
wa obowiazujacego lub przezycia z nimi zwigzane, albo zachowanie sie
i stosunki spoleczne z nimi zwiazane, lub — wreszcie — ocena (wartosci)
i postulaty prawne®. Pozostawiam tutaj bez blizszego sprecyzowania ro-
zumienie poszczegélnych plaszczyzn teoretyczno-prawnych zaktadajac,
ze sa one dostatecznie zrozumiate w kontekscie wspoéiczesnych koncepcii,
wyliczenie ich za$ w postaci alternatywnej zapewnia objecie tak rozumia-
na ,teoria prawa” wszystkich koncepcji’. W ten sposéb niezaleznie od tego,

> Por. J. Wroblewski, Zagadnienie przedmiotu i metody teorii pavistwa i prawa,
PiP 1957, z. 11, s. 751-752; tenze, O naukowosci prawoznawstwa, PiP 1965, z. 8-9,
s.200-202 i podana tam literatura.

¢ Pomijam tutaj zagadnienie ,0gdlnosci” teorii prawa. Por. krytycznie o prze-
ciwstawieniu nauk ogélnych i szczegétowych K. Opalek, Problemy metodologicz-
ne...,s.274in., por.s. 197, 202. ,Teoria prawa” w podanym rozumieniu obejmuje
réwniez metodologie. Jest to uzasadnione zakresem prowadzonych rozwazan,
cho¢ to ujecie moze wywotaé zastrzezenia autorow, ktérzy przeciwstawiaja me-
todologie filozofii (np. N. Bobbio, Teoria della scienza giuridica, Torino 190, s. 22;
Ch. Perelman, Justice et Raison, Bruxelles 1963, s. 82-84; U. Scarpelli, La natura della
metodologia giuridica (w:) FSD, s. 247). Spotykamy réwniez poglady, ze filozofia
jest to metodologia nauk (np. M. T. Antonelli, Teorecita e teorizzazione filosofica in
rapporto al diritto (w:) FSD, s. 9). Wydaje sie, ze w podanym w tekScie rozumieniu
moze miescié sie réwniez ,filozofia prawa” okreslona jako ,a great cooperative
exploration of possible perspectives (Weltanschauungen) through which life’s many
faeted problems can be viewed” (F. S. Cohen, Field Theory and Judicial Logic, cf.
M. R. Cohen —F. S. Cohen, Readings in Jurisprudence and Legal Philosophy, Boston—
Toronto 1951, s. 700, 702).

7 Wiaczy¢ tu nalezy réwniez poglady, wedlug ktérych nie ma jakiej$ ,teoria
prawa” istnieja natomiast ,jurisprudential problems” (A. Ross, On Law and Justice,
London 1958, s. 26).
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