Przedmowa

Umowa miedzynarodowa jest instytucja prawa miedzynarodowe-
go publicznego. Poczatkowo byla ona instrumentem wykorzystywanym
jedynie do regulowania stosunkéw miedzy zawierajagcymi dang umowe
panstwami. Wspélczesnie przedmiotem regulacji przewidzianych w takich
umowach sg coraz czesciej zagadnienia, ktére jeszcze niedawno uwaza-
no za objete wylaczna wlasciwoscia ustawodawcy krajowego, przy czym
dotyczace tych zagadniefi postanowienia konwencyjne przeznaczone sa
do bezposredniego stosowania w stosunkach wewnetrznych. Tym samym
proces prawotworczy w coraz szerszym zakresie przesuwa sie na plasz-
czyzne miedzynarodowa. Dlatego wspélczesne konstytucje zawierajg roz-
budowana regulacje dotyczaca uméw miedzynarodowych. Jej zakres nie
ogranicza sie tylko do kwestii dotyczacych kompetencji i trybu zawierania
umoéw miedzynarodowych, ale obejmuje takze kwestie ich stosunku do in-
nych zrédel prawa. Bardzo charakterystyczna jest ewolucja regulacji prze-
widzianej w konstytucjach kolejno obowigzujacych w Polsce, poczawszy
od Konstytucji z dnia 17 marca 1921 r., a koficzac na obowiazujacej obecnie
Konstytugji z dnia 2 kwietnia 1997 r.

Rozszerzenie zakresu regulacji wyrazonych w postanowieniach
umoéw miedzynarodowych powoduje, ze ich tres¢ wplywa na stan prawny
uksztaltowany przepisami nalezacymi do réznych galezi prawa, a wskutek
tego staje sie przedmiotem zainteresowania przedstawicieli wielu dyscyplin
prawniczych. Odnosi sie to zaréwno do tych umow, ktére zawieraja po-
stanowienia skierowane do organéw sprawujacych wiadze ustawodawcza
i zobowiazuja je do wprowadzenia do prawa wewnetrznego norm okreslo-
nej tredci, jak i tych, ktére adresowane sa bezposrednio do sadéw iinnych
organéw powolanych do stosowania prawa. Wzrost liczby uméw miedzy-
narodowych, rozszerzenie zakresu przewidzianych w nich regulagji i spo-
wodowane tym zwiekszenie znaczenia regulacji konwencyjnej to zjawiska,
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ktére w mniejszym lub wiekszym stopniu widoczne sa we wszystkich gate-
ziach systemu prawnego. Mozna je traktowac jako stopniowe urzeczywist-
nianie koncepcji, wedle ktérej w ramach prawa miedzynarodowego — ro-
zumianego jako ogét norm prawnych powstatych w wyniku wspéidziata-
nia kilku panstw — mozna wyr6znic takie same gatezie jakie wyrézniane sg
w systemie prawa wewnatrzpanstwowego.

W dziedzinie materialnego i formalnego prawa cywilnego umowa
miedzynarodowa jest instrumentem stuzacym ujednoliceniu norm praw-
nych obowigzujacych w réznych panstwach, a przynajmniej zblizeniu tre-
$ci tych norm dzieki oparciu ich na umownie ustalonych zalozeniach. Nie
inaczej przedstawia sie sprawa i w dziedzinie prawa prywatnego miedzy-
narodowego, czyli tej galezi prawa, ktéra zajmuje sie problemami wywola-
nymi obowigzywaniem w poszczeg6lnych panstwach odmiennych syste-
moéw norm merytorycznych, a w szczegdlnosci — rozgraniczeniem zakre-
sOw zastosowania tych systemow. Rozgraniczenie to polega na wskazaniu
systemu prawnego, ktéry powinien by¢ zastosowany w konkretnej spra-
wie. Spelniajace to zadanie normy reguluja w sposéb tylko posredni sy-
tuacje objete regulacja przewidziang w normach merytorycznych prawa
cywilnego (w szerokim znaczeniu tego stowa) i zaliczane s3 do kategorii
norm kolizyjnych. Historycznie rzecz biorac, normy takie ksztattowaly sie
najpierw w wyniku dziatalnosci judykatury, wspieranej przez doktryne
prawnicza, a pozniej — w drodze dzialalnosci ustawodawczej. W jednym
i drugim przypadku byly one czescig systeméw prawa wewnetrznego po-
szczegblnych panistw, mimo ze ze wzgledu na swoista funkcje, zwigzana
z obowigzywaniem w poszczegélnych panstwach odrebnych systemow
norm merytorycznych, nalezaloby przypisac im charakter miedzynarodo-
wy. Konsekwencja wewnatrzpanstwowego pochodzenia norm prawa pry-
watnego miedzynarodowego jest realne niebezpieczenstwo rozbieznosci
rozstrzygnie¢ wydawanych w takich samych sprawach, a nawet w tej sa-
mej sprawie, przez sady réznych panstw. Niebezpieczefistwu temu mozna
zapobiec przez ujednolicenie albo norm merytorycznych prawa cywilnego
albo norm kolizyjnych prawa prywatnego miedzynarodowego. Doswiad-
czenie dowodzi, ze ten drugi sposob jest latwiejszy do wykorzystania.
Dlatego przynajmniej od schytku XIX w. coraz istotniejszg role jako Zréd-
lo norm tej galezi prawa odgrywaja umowy miedzynarodowe, zar6wno
dwustronne jak wielostronne. Oprécz postanowient wskazujacych wiasci-
we prawo czesto zawierajg ona takze postanowienia dotyczace zagadnien
wywolanych funkcjonowaniem w poszczegdlnych panstwach odrebnych
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systeméw organizacyjnych wymiaru sprawiedliwosci, czyli okreslajace
podstawy jurysdykcji krajowej i przestanki skutecznosci orzeczen organow
zagranicznych. Konwencyjne normy kolizyjne albo towarzysza normom
przewidujacym jednolita regulacje merytoryczna, stanowigc ich uzupel-
nienie, albo stanowia gléwny i zasadniczy przedmiot umowy miedzyna-
rodowej. Zjawiskiem charakterystycznym dla ostatnich dziesiecioleci jest
pojawienie sie umow miedzynarodowych wyrazajacych normy kolizyjne,
odnoszace sie do wszystkich spraw, ktore mogg by¢ rozpatrywane w pan-
stwie bedgcym strong danej konwengji niezaleznie od tego, czy sprawa ta
jest zwigzana z innym panstwem. Stosowanie postanowien tych uméw nie
jest wiec uzaleznione od wzajemnoéci. Tego typu normy kolizyjne skutecz-
nie konkuruja z normami ustawowymi.

Polska jest pafistwem, ktore wczesniej niz inne dokonalo ustawowej
regulacji caloksztaltu problematyki prawa prywatnego miedzynarodowe-
go. Jednakze obowigzywanie w Polsce regulacji ustawowej nigdy nie wy-
kluczalo dazenia do stopniowego wprowadzania jednolitej regulacji po-
wstalej w drodze zawierania uméw miedzynarodowych. Prace czterech
pierwszych konferencji zwolanych w celu ujednolicenie prawa prywat-
nego miedzynarodowego uczestniczacych w nich panstw i obradujacych
w Hadze na przetomie XIX i XX w., byly od samego poczatku komento-
wane przez przedstawicieli polskiej nauki prawa. Tworcy pierwszej pol-
skiej ustawy bedacej podstawowym Zrédlem tej galezi prawa uwzgledni-
li wyniki prac tych konferencji. W trzy lata po wejéciu w zycie tej ustawy
Polska skorzystata z mozliwosci przystapienia do wszystkich obowigzuja-
cych wéwczas konwencji haskich, delegacja polska aktywnie uczestniczyta
za$ w pracach piatej i sz6stej konferencji haskiej. Po drugiej wojnie $wiato-
wej Polska zawarta z licznymi panstwami konwencje bilateralne, obejmu-
jace rowniez problematyke prawa prywatnego miedzynarodowego. Pod-
jela takze, nie uwienczone niestety powodzeniem, starania o ich zastgpie-
nie konwencja multilateralna. Starania te byly — nieSwiadomym zapewne
—nawigzaniem do sformulowanego w 1933 r. postulatu zawarcia konwen-
cji ujednolicajacej prawo prywatne miedzynarodowe panstw stowianskich,
przewidujacej postanowienia wzorowane na przepisach polskich. Czton-
kiem Haskiej Konferencji Prawa Prywatnego Miedzynarodowego, orga-
nizacji kontynuujacej z powodzeniem prace podjete na wspomnianych
przed chwilg konferencjach, Polska stala sie wprawdzie dopiero w 1984 r.,
ale juz wczesniej przystapila do dwdch opracowanych przez te Konferen-
cje w okresie powojennym konwencji, z ktérych jedna dotyczy spraw pro-
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cesowych, natomiast druga — ustalenia prawa wlasciwego dla formy roz-
rzadzen testamentowych. Po przetomie politycznym 1989 r. Polska zawar-
ta konwencje bilateralne z kolejnymi panstwami oraz przystapita do kilku
nastepnych konwencji haskich. Przystapienie Polski do Unii Europejskiej
umozliwia przystapienie Polski do konwencji rzymskiej o prawie wtasci-
wym dla zobowigzafh umownych. Przytoczone fakty ilustruja znaczenie,
jakie dla polskiego prawa prywatnego miedzynarodowego maja unormo-
wania przewidziane w umowach miedzynarodowych. Wprawdzie w ra-
mach UE umowa miedzynarodowa ustepuje miejsca bardziej efektywne-
mu instrumentowi ujednolicenia prawa, mianowicie rozporzadzeniu, nie
eliminuje to jednak przydatnoéci umowy miedzynarodowej w stosunkach
z pafnstwami nie nalezacymi do UE.

Polska literatura prawnicza ma szereg warto$ciowych opracowan do-
tyczacych problematyki uméw miedzynarodowych w $wietle prawa mie-
dzynarodowego publicznego i polskiego prawa konstytucyjnego. Oprécz
opracowan omawiajacych caloksztalt tej problematyki istnieja tez opraco-
wania dotyczace poszczegdlnych zagadnien z tej dziedziny, takie jak wy-
ktadnia umoéw, ich stosunek do prawa wewnetrznego, a takze rola i sto-
sowanie uméw miedzynarodowych w wybranych dzialach prawa. Tres¢
obowiazujacych w Polsce konwengji regulujacych problematyke prawa
prywatnego miedzynarodowego byta niejednokrotnie omawiane prze au-
toréw polskich zaréwno w opracowaniach o charakterze informacyjnym
jak monograficznym, dotyczacych rozmaitych zagadnien bedacych przed-
miotem unormowan konwencyjnych. Fakt jednoczesnego obowigzywania
w naszym kraju dotyczacych tych samych zagadniefi konwengji bilateral-
nych i multilateralnych zwrécit uwage na rzadko dostrzegany w opracowa-
niach zagranicznych problem tzw. konfliktu konwencji. Brakowato jednak
caloéciowego opracowania problematyki umowy miedzynarodowej jako
zrédla prawa prywatnego miedzynarodowego. Luke te wypelnia prezen-
towana obecnie monografia, przygotowana przez dr. Marcina Czepelaka.

W zatozeniu rozprawa stanowi studium z prawa prywatnego mie-
dzynarodowego. Trzeba jednak zauwazy¢, ze znaczna cze$¢ rozwazan au-
tora ma charakter interdyscyplinarny. Autor trafnie przyjat bowiem, ze
nalezyte opracowanie tematu wymaga uwzglednienia takze unormowan
przewidzianych przez prawo migedzynarodowe publiczne i prawo konsty-
tucyjne. Dzieki ich uwzglednieniu mégt wszechstronnie rozwazy¢ stosu-
nek regulacji konwencyjnej do regulacji ustawowej oraz wzajemny sto-
sunek kilku konwencji zawierajacych postanowienia dotyczace tej samej
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materii. Pionierskie znaczenie maja jego rozwazania dotyczace stosunku
regulacji konwencyjnej do regulacji przewidzianej w aktach prawa wspol-
notowego. Aktualnos¢ tej problematyki uzasadniona jest tym, ze wskutek
wejscia w zycie traktatu amsterdamskiego organy Wspélnoty Europejskiej
uzyskaly kompetencje to regulowania zagadnien z dziedziny prawa pry-
watnego miedzynarodowego. Dokonane przez autora ustalenia, stanowig-
ce istotny wklad w rozw¢j tej gatezi prawa, beda mialy znaczenie dla prak-
tyki stosowania prawa i mogg okazac sie interesujace takze dla przedstawi-
cieli innych dziedzin prawoznawstwa.

Druga cze$¢ monografii poswiecona jest problemom zwigzanym ze
stosowaniem konwengji regulujacych problematyke prawa prywatnego
miedzynarodowego. Autor omawia wykladnie ich postanowien oraz wy-
brane instytucje zaliczane do czeéci ogélnej prawa prywatnego miedzyna-
rodowego, takie jak laczniki, odestanie i klauzula porzadku publicznego.
Dotychczas nasza doktryna omawiata konwencyjna regulacje tych zagad-
nien tylko na marginesie rozwazan opartych na regulacji ustawowej, od-
notowujac ich odmienno$¢, ale nie dociekajac jej przyczyn. Zastuga auto-
ra jest analiza wplywu, jaki szczegélna funkcja umowy miedzynarodowej
regulujacej problematyke prawa prywatnego miedzynarodowego wywie-
ra na ksztalt zastosowanych w jej postanowieniach konstrukcji prawnych.
Rozwazania te nie tylko stanowig wazny wktad do nauki, ale maja istotne
znaczenie zaréwno dla wykladni obowigzujacych juz konwencji, jak dla
prac nad tymi, ktére zostang zawarte w przysztosci.

Problematyka wskazang w tytule niniejszej ksigzki jej autor zajat sie
juz w okresie studiéw na Wydziale Prawa i Administracji U]J. Systematycz-
ne i konsekwentnie prowadzone badania zaowocowaty rozprawa doktor-
skg, obroniong juz pod koniec trzeciego roku studiow doktoranckich. Obaj
powolani przez Rade Wydzialu recenzenci wysoko ocenili rozprawe i po-
stulowali jej ogloszenie drukiem. Postulat ten jest obecnie realizowany, co
jest okolicznoscia sprawiajaca wielka satysfakcje nie tylko autorowi, majace-
mu juz w swym dorobku kilka wartosciowych publikacji dotyczacych réz-
nych zagadnien z dziedziny prawa prywatnego miedzynarodowego (m.in.
stosunkéw majatkowych miedzy matzonkami, ochrony konsumenta), ale
i promotorowi jego rozprawy doktorskiej, ktéra po niezbednej aktualizacji
zostaje obecnie zaprezentowana czytelnikom i poddana ich ocenie.
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