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WYKAZ SKROTOW

Akty prawne
ke - ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16,
poz. 93 z pézn. zm.)
kk. - ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553

zpbzn. zm.)

kk z1969. - ustawa z dnia 19 kwietnia 1969 r. - Kodeks karny (Dz. U. Nr 13,
poz. 94 z pézn. zm.)

kk.s. - ustawa z dnia 10 wrzesnia 1999 r. — Kodeks karny skarbowy (tekst
jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 186)

k.p. - ustawa z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy (tekst jedn.: Dz. U.
21998 1. Nr 21, poz. 94 z p6zn. zm.)

kpk. - ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego
(Dz. U. Nr 89, poz. 555 z p6zn. zm.)

kro. - ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekuniczy (tekst
jedn.: Dz. U. z 2012 r. poz. 788 z pdzn. zm.)

k.w. - ustawa z dnia 20 maja 1971 r. - Kodeks wykroczen (tekst jedn.: Dz. U.
2 2010 r. Nr 46, poz. 275 z pozn. zm.)

pr. farm. - ustawa z dnia 6 wrze$nia 2001 r. - Prawo farmaceutyczne (tekst jedn.:
Dz. U. z 2008 r. Nr 45, poz. 271 z p6zn. zm.)

u.c. - ustawa z dnia 13 czerwca 2003 r. o cudzoziemcach (tekst jedn.: Dz. U.
z 2011 r. Nr 264, poz. 1573 z p6zn. zm.)

u.0.8.p. - ustawa z dnia 12 pazdziernika 1990 r. o ochronie granicy pahstwowej

(tekst jedn.: Dz. U. z 2009 r. Nr 12, poz. 67 z p6zn. zm.)

Periodyki, publikatory urzedowe, zbiory orzecznictwa

Apel.-Lub. - Apelacja - Sad Apelacyjny w Lublinie

Biul. PK - Biuletyn Prawa Karnego

Biul. SN — Biuletyn Sadu Najwyzszego

GSP-Prz. Orz. - Gdanskie Studia Prawnicze — Przeglad Orzecznictwa
KZS - Krakowskie Zeszyty Sadowe

M. Praw. — Monitor Prawniczy

OSA - Orzecznictwo Sadéw Apelacyjnych
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PRZEDMOWA

Niniejsza publikacja stanowi zbior 57 kazuséw do nauki czesci szczegblnej prawa
karnego materialnego. Zostaly one podzielone tematycznie na rozdzialy, ktére odpowia-
daja systematyce przyjetej w kodeksie karnym z 1997 r.

Zaprezentowane kazusy charakteryzuja sie réznym stopniem skomplikowania,
zawieraja zlozone problemy i watpliwosci zwigzane z wykladnia prawa i stosowaniem
przepiséw w praktyce. Opracowanie zawiera nie tylko opisy stanéw faktycznych wraz
z rozwigzaniami na podstawie pogladéw doktryny i orzecznictwa sadowego, ale przede
wszystkim przedstawione sa mozliwe interpretacje prawne.

Zawarte w publikacji kazusy pochodza w znacznej czedci z praktyki sadowej. Za-
mieszczono pod nimi orzecznictwo sadéw oraz literature, ktére moga by¢ przydatne
przy analizie, a przy bardziej zlozonych badz szczegélnie problematycznych stanach
faktycznych wyszczegélniono problemy i kwestie, ktore powinny by¢ rozwazone przez
Czytelnika.

Zbior kazusow z prawa karnego materialnego przeznaczony jest zwlaszcza dla apli-
kantéw, studentéw wydzialéw prawa oraz doktorantéw, dla ktérych moze by¢ pomoca
w przygotowaniu do egzaminéw.

Podkreélenia wymaga, ze zaprezentowane przy poszczegdlnych stanach faktycz-
nych rozwiazania sg jedynie punktem wyjscia do poszukiwania wlasnego stanowiska
i dlatego tez nie nalezy traktowa¢ odpowiedzi w nich zawartych jako wiazacych i ar-
bitralnych. Kwestie dotyczace wykladni poszczegdlnych przepiséw prawa sa mniej
lub bardziej kontrowersyjne, a zaproponowane rozstrzygniecia nie zawsze sa zgodne
z orzecznictwem czy pogladami doktryny. Podobnie bywa w praktyce stosowania prawa,
gdzie mozna spotka¢ zupelnie odmienne poglady przy takich samych badz zblizonych
stanach faktycznych.

Warszawa, styczern 2013 Eliza Figiel
Joanna Mierzwifiska-Lorencka






Rozdziat 1

PRZESTEPSTWA PRZECIWKO ZYCIU | ZDROWIU

Kazus 1

Podczas zabawy w dyskotece miedzy grupa mtodych ludzi doszlo do ostrej wymia-
ny zdan, a nastepnie bojki. Czterech uczestnikéw bojki odniosto obrazenia naruszajace
czynnosci narzadow ciala na czas przekraczajacy siedem dni, opisane w art. 157 § 1 k.k.
W toku czynnosci wyjasniajacych nie udalo sie ustali¢, ktérzy z nich zadawali ciosy po-
wodujace te obrazenia. Na podstawie relacji uczestnikéw zdarzenia oraz obserwujacych
$wiadkow ustalono, ze trzech uczestnikéw zadawato sobie wzajemnie ciosy, jeden nie
zadawal cios6w, ale zagrzewal pozostatych do béjki, wydajac okrzyki zachecajace do
zadawania cioséw i kontynuowania béjki, natomiast dwéch pozostatych uczestnikow
uzywalo w trakcie b6jki noza oraz kija bejsbolowego.

Dokonaj prawnokarnej oceny zachowar poszczegélnych uczestnikow bojki.

Problemy do rozwazenia:
- wspdldzialanie sprawcow przy przestepstwie bojki;
- uzycie ,niebezpiecznego przedmiotu” w bdjce lub pobiciu.

Literatura i orzecznictwo

Filar M. (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2008

Zoll A. (red.), Kodeks karny. Czgs¢ szczegdlna, t. I1. Komentarz do art. 117-277 k.k., Krakow 2006

Wyrok SA w Krakowie z dnia 14 stycznia 1999 r., I AKa 210/98, KZS 1999, nr 2, poz. 22 (wy-
ktadnia pojecia ,niebezpieczny przedmiot”)

Wyrok SA w Lodzi z dnia 12 pazdziernika 2000 r., II AKa 181/00, Prok. i Pr-wki. 2001, nr 6,
poz. 22

Wyrok SA we Wroclawiu z dnia 4 pazdziernika 2001 r., II AKa 354/01, OSA 2002, nr 2, poz. 12
(wykiadnia pojecia ,niebezpieczny przedmiot”)

Wyrok SA w Warszawie z dnia 24 kwietnia 2002 r., Il AKa 115/02, KZS 2002, nr 12, poz. 57

Postanowienie SN z dnia 7 wrze$nia 2009 r., Il KK 377/03, LEX nr 137739 (wspétdziatanie przy
przestepstwie bojki)

Wyrok SA w Katowicach z dnia 8 marca 2007 r., Il AKa 305/06, LEX nr 315444 (wykladnia po-
jecia ,niebezpieczny przedmiot”)

Wyrok SA w Katowicach z dnia 19 grudnia 2007 r., Il AKa 429/07, KZS 2008, nr 4, poz. 77 (wyklad-
nia pojecia ,niebezpieczny przedmiot”, réznica miedzy uzywaniem a postugiwaniem si¢
i posiadaniem niebezpiecznego przedmiotu w rozumieniu art. 159 k.k.)
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Wyrok SA w Katowicach z dnia 21 listopada 2008 r., II AKa 314/09, KZS 2009, nr 3, poz. 52
(wykladnia pojecia ,niebezpieczny przedmiot”)

Wyrok SA we Wroclawiu z dnia 21 marca 2012 r., II AKa 33/12, LEX nr 1162854 (wykltadnia
pojecia ,niebezpieczny przedmiot”)

Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 25 lipca 2012 r., II AKa 208/12, LEX nr 1213797 (skazanie za
uzycie niebezpiecznego przedmiotu w béjce lub pobiciu)

Z opisu stanu faktycznego przedstawionego w kazusie wynika, ze niewatpliwie
mamy do czynienia z przestepstwem bojki opisanym w art. 158 k.k. Rozwazenia wymaga
kwestia prawnokarnej oceny zachowan poszczegélnych jej uczestnikéw i stwierdzenia,
czy wszystkie wymienione osoby moga ponies¢ odpowiedzialnoé¢ karng na podstawie
tego przepisu.

Konstrukgja bojki, o ktérej mowa w art. 158 k.k. jest wynikiem niemoznosci ustale-
nia, ktéry z uczestnikow zajécia zadat cios pociagajacy za sobg skutki decydujace o kwa-
lifikacji prawnej. Dlatego tez zachowanie opisane we wskazanym przepisie nie jest wa-
runkowane ani jednoczesnoscia jego podejmowania, ani jedno$cia miejsca czy udziatu
wszystkich uczestnikow w calym jego przebiegu. Przyjeta w art. 158 k.k. konstrukcja
pozwala na ograniczenie si¢ do ustalenia, czy dana osoba brata udziat w béjce i jakiego
typu byla to béjka z uwagi na jej skutki. Do przyjecia udzialu w béjce lub pobiciu nie
jest konieczne, aby konkretna osoba zadala innej osobie (innemu uczestnikowi béjki lub
napadnietemu przy pobiciu) cios w postaci uderzenia, kopniecia itp. Wystarczy $wiado-
me polaczenie dzialania jednego uczestnika z dziataniem drugiego. Odmiennie anizeli
w innych typach przestepstw, w wypadku ktérych poszczegélne postacie wspétdziatania
bylyby zakwalifikowane jako podzeganie lub pomocnictwo, przy czynie z art. 158 k.k.
realizuja znamiona postaci sprawczej ,udziatu”.

Zgodnie z przyjetym orzecznictwem sadowym ,zagrzewanie” bijacych si¢ do kon-
tynuowania béjki lub pobicia stanowi sprawstwo, a nie podzeganie lub pomocnictwo
stowem. Nalezy przyja¢, ze podzeganie lub pomocnictwo do przestepstwa z art. 158 k.k.
jest mozliwe tylko wtedy, gdy nastepuje przed rozpoczeciem udzialu danej osoby w boj-
ce lub pobiciu i poza miejscem, w ktérym odbywa sie to zdarzenie.

Z powyzszego wynika zatem, ze wszyscy uczestnicy bojki poniosa odpowiedzial-
nos¢ z art. 158 § 1 k k.

Ponadto rozwazenia wymaga kwestia ewentualnego zaostrzenia odpowiedzialno-
$ci wobec sprawcéw, ktorzy w trakcie bojki uzywali noza i kija bejsbolowego. Zgodnie
zart. 159 k k. sprawca uzywajacy w trakcie bojki lub pobicia broni palnej, noza lub innego
podobnie niebezpiecznego przedmiotu, ponosi surowsza odpowiedzialnos¢ karna.

Uzycie przez jednego ze sprawcdw noza nie pozostawia zatem watpliwosci, Ze po-
niesie on surowsza odpowiedzialno$¢ karna.

Odnoénie natomiast do wykladni pojecia ,inny podobnie niebezpieczny przedmiot”
wypowiadaly sie juz niejednokrotnie sady, wskazujac m.in., ze za niebezpieczny mozna
uznac tylko przedmiot, ktéry przy uzyciu zgodnym z jego fizycznymi cechami lub kon-
strukcja moze spowodowac skutki podobne do uzycia broni palnej lub noza. Beda to wiec
z pewnoécig przedmioty tnace (siekiera, tasak, sttuczona butelka itp.), a takze przedmio-
ty o fizycznych wlasciwosciach zdatnych do spowodowania uszczerbku na zdrowiu przy
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»zwyklym” ich uzyciu (zwlaszcza zadaniu ciosu), np. fom, kastet, kolczasty drut, faficuch’.
Nalezy przy tym pamietaé, ze istotna jest wlasciwos¢ przedmiotu jako niebezpiecznego
w uzyciu podczas bojki, a nie sam sposéb jego uzycia.

Przy skazaniu poszczegdlnych sprawcéw bojki nalezy ustali¢, ktory z nich danego
przedmiotu faktycznie uzywal. Nie wystarczy bowiem stwierdzenie, Ze tylko jeden lub
dwoch spodréd kilku uczestnikéw uzywalo niebezpiecznego narzedzia. W przypadku
braku mozliwosci ustalenia, kto konkretnie uzywat danego przedmiotu, wszyscy spraw-
cy beda odpowiada¢ jedynie na podstawie art. 158 § 1 k k., ktéry bedzie takze podstawa
wymiaru kary. Jesli natomiast bedzie wiadomo, ktérzy sprawcy uzywali niebezpiecznego
narzedzia, to osoby te poniosa odpowiedzialnos¢ za udziat w bojce z art. 158 § 1 kk,,
z tym Ze podstawa skazania bedzie art. 159 k.k. przewidujacy surowsza odpowiedzial-
no$¢ karna z uwagi na uzyte narzedzie.

Kazus 2

Siedemdziesigcioszescioletni Stanistaw Z. w zwigzku z licznymi schorzeniami
przebywal w szpitalu. Mezczyzna cierpial m.in. na cukrzyce, choroby nerek, serca
i zaburzenia pamieci. Lekarzem prowadzacym Stanistawa Z. byt Mikolaj G. Po prze-
szlo czteromiesiecznym pobycie w warunkach szpitalnych Stanistaw Z. zmart. Na
zadanie bliskich, kwestionujacych sposob leczenia przez Mikotaja G., wszczeto poste-
powanie przygotowawcze w sprawie i przeprowadzono sekcje zwlok Stanistawa Z.
W sporzadzonej opinii biegli lekarze stwierdzili, ze $mier¢ pacjenta byta spowodowa-
na przez kompleks czynnikéw. Mimo to lekarz zostal oskarzony o nieumyslne spowo-
dowanie $mierci pacjenta wskutek zastosowania niewlasciwej procedury medycznej
(art. 155 k.k.).

Ocer prawidtowos¢ kwalifikacji prawnej zastosowanej przez prokuratora.

Orzecznictwo

Wyrok SN z dnia 10 grudnia 2002 ., V KK 33/02, LEX nr 75498

Wyrok SO w Tarnowie z dnia 12 grudnia 2002 r., I AKa 546/02, KZS 2003, nr 6, poz. 66
Wyrok SA w Lublinie z dnia 23 wrze$nia 2009 r., Il AKa 64/09, LEX nr 550472

Nieumyélne spowodowanie $mierci rézni sie od zabdjstwa strong podmiotowsa,
gdyz nie jest objete zamiarem sprawcy (bezpo$rednim lub ewentualnym), lecz wing nie-
umyslna w postaci lekkomyslnosci lub niedbalstwa (Swiadomego lub nieSwiadomego na-
ruszenia obowiazku ostroznosci przy powinnosci przewidywania skutku).

Warunkiem odpowiedzialno$ci za omawiane przestepstwo jest, aby smier¢ czlowie-
ka byta skutkiem zachowania sie sprawcy. Zgodnie z zasadami odpowiedzialnosci za do-
konanie przestepstwa skutkowego, do przypisania przestepstwa z art. 155 k.k. konieczne
jest wiec ustalenie, ze zachodzil zwiazek przyczynowy miedzy zachowaniem sie spraw-
cy (dziataniem albo zaniechaniem) a zaistnialym skutkiem $miertelnym.

! Wyrok SA we Wroclawiu z dnia 21 marca 2012 1., I AKa 33/12, LEX nr 1162854.
13
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Joanna Mierzwinska-Lorencka — doktor nauk prawnych; adiunkt w Za-
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W Ksigzka stanowi zbiér ponad piecdziesieciu kazusow z zakresu prawa
karnego materialnego. Opracowanie zawiera opisy stanow faktycznych
o zréznicowanym stopniu trudnosci, wraz z proponowanymi rozwigzania-
mi oraz wskazaniem mozliwych interpretacji prawnych.

®m Wigkszos¢ zaprezentowanych w publikacji przykladéw pochodzi
z praktyki sadowej autorek. Poszczegolne przypadki zgrupowane zosta-
ly w tematyczne rozdzialy, a kazdy kazus opatrzono dodatkowo wyka-
zami orzecznictwa i literatury, ktére moga by¢ przydatne podczas jego
analizy. W sytuacji bardziej skomplikowanych stanoéw faktycznych wska-
zano ponadto problemy i kwestie, ktére powinny zostaé rozwazone przez
czytelnika.

B Podrecznik przeznaczony jest dla aplikantow aplikacji ogolnej, sedziow-
skiej i prokuratorskiej, aplikantéw adwokackich i radcowskich, studentéw
ostatnich lat studiéw prawniczych oraz doktorantow.
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