Wstep

1. Przedmiot i cel opracowania

Prawo cywilne zawiera regulacje stosunkéw miedzy podmiotami pra-
wa oparta na zalozeniu réwnorzednosci podmiotéw. Typowym sposobem
ksztattowania stosunkéw cywilnoprawnych, uznanym za kwintesencje cy-
wilistycznych metod ukladania stosunkéw prawnych, jest umowa.

Znakomita wiekszo$¢ uméw regulowanych przepisami kodeksu cy-
wilnego doczekala sie obszernych opracowan. Wsréd bogatej literatury
prawniczej brak jednak wyczerpujacego opracowania instytucji uzycze-
nia. Nadto nieliczne wypowiedzi w piémiennictwie dotyczace uzyczenia sa
fragmentaryczne i rozproszone. Niewatpliwie zwiazane jest to z faktem, ze
umowie tej odmawiano przez wiele lat doniostosci praktycznej. Zwracano
bowiem jedynie uwage na wykorzystywanie jej w zwyklym zyciu codzien-
nym. Zauwazy¢ jednak mozna, ze obecnie ma ona duzo szersze zastoso-
wanie i to nie tylko w sektorze prywatnym, ale takze publicznoprawnym.
Coraz czeSciej wykorzystywana jest ona w sektorze ustug. Znang praktyka
jest uzyczanie przez gminy nieruchomosci osobom fizycznym, prawnym
czy tez jednostkom organizacyjnym nieposiadajacym osobowosci prawne;.
Nowe problemy i pytania powstaja réwniez w zwiagzku z objeciem umowy
uzyczenia zakresem przepiséw ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochro-
nie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu
cywilnego'. Zlozonos¢ problematyki prawnej umowy uzyczenia dostrzec
mozna takze, analizujac orzecznictwo sadéw.

Niniejsza praca stanowi prébe caloéciowego oméwienia zagadnien
dotyczacych instytucji uzyczenia. Z uwagi na zaznaczony, coraz szerszy

! Ustawa z dnia 21 czerwca 2001 1. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie
gminnym i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. Nr 71, poz. 733).
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zakres stosowania tej umowy, opracowanie problematyki prawnej uzy-
czenia nie jest juz zatem tylko zadaniem teoretycznym. Dlatego tez celem
pracy jest przedstawienie konstrukcji prawnych poszczegélnych elemen-
tow uzyczenia z rownoczesnym uwzglednieniem wywodéw posiadajacych
znaczenie takze dla praktyki prawniczej.

Whikliwej analizie poddana zostala tres¢ umowy uzyczenia w $wietle
regulacji kodeksu cywilnego, ze szczegdlnym uwzglednieniem przepisow
ustawy o ochronie lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie
Kodeksu cywilnego.

2. Uwagi wprowadzajace

W kodeksie cywilnym przepisy regulujagce umowe uzyczenia (art.
710-719 k.c.) umieszczone zostaly w tytule XVIII, ksiegi III dotyczacej zo-
bowiazan. Umowa ta zostala uregulowana zaraz po najmie, dzierzawie
ileasingu. Wszystkie te umowy laczy wspdlny element, jakim jest mozli-
wos¢ uzywania cudzej rzeczy na podstawie stosunku zobowiazaniowego.
Jednak wsréd wspomnianych uméw, uzyczenie wyraznie wyrdznia sig
przede wszystkim nieodplatnoscig i realnym charakterem.

Podstawowe znaczenie dla ukazania charakteru prawnego umowy
uzyczenia ma art. 710 k.c. i nast. Nie zmienia tego fakt, iz w odniesieniu do
uzyczenia lokalu, obowiazki i prawa stron umowy ksztattuje takze ustawa
o ochronie praw lokatoréw.

Zgodnie z przepisem art. 710 k.c.: ,Przez umowe uzyczenia uzyczaja-
cy zobowiazuje si¢ zezwoli¢ bioracemu, przez czas oznaczony lub nieozna-
czony?, na bezplatne uzywanie oddanej mu w tym celu rzeczy.”

W przeciwienstwie do kodeksu zobowiazan, gdzie uzyczenie miato
charakter umowy konsensualnej (art. 419 k.z.), kodeks cywilny uksztatto-
wal uzyczenie jako umowe realng. Umowa uzyczenia dochodzi zatem do
skutku przez porozumienie stron polaczone z wydaniem rzeczy uzycza-
nej biorgcemu. Wskazuje na to zawarty w art. 710 k.c. zwrot, stanowiacy
0 ,oddanej” biorgcemu w uzyczenie rzeczy, oraz brak przepiséw o obo-

2 Obowigzujace obecnie reguly dotyczace pisowni partykuly ,nie” z imieslowami przymiot-
nikowymi biernymi i czynnymi nakazuja laczne ich pisanie bez wzgledu na znaczenie wyrazenia.
W zwiazku z powyZzszym w pracy tej odchodzac od pisowni zawartej w kodeksie uzywane bedzie
okreélenie ,nieoznaczony” zgodnie z wymogami gramatycznymi. Zob. uchwata Rady Jezyka Pol-
skiego z dnia 9 grudnia 1997 r.,, B. Kozyra, Gramatyka i ortografia jezyka polskiego, Warszawa 1998,
s.19.
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wiazku wydania rzeczy przez uzyczajacego. Przepis art. 420 k.z. nakazywat
bowiem uzyczajacemu wydac bioracemu rzecz do uzywania. Momentem
powstania stosunku jest zatem chwila wreczenia rzeczy biorgcemu, pole-
gajaca na przeniesieniu posiadania rzeczy.

Umowa uzyczenia jest umowa zobowigzujaca, nie wzajemng. Nale-
zy do uméw dwustronnie zobowiazujacych. W doktrynie prezentowane
sg jednak rézne stanowiska dotyczace zakwalifikowania umowy uzyczenia
do umoéw jedno- lub dwustronnie zobowiazujacych?®. Wiekszos¢ doktryny
przychyla sie do pogladu uznajacego umowe uzyczenia za jednostronnie
zobowiazujaca.

Konsekwencja przynaleznosci umowy uzyczenia do uméw zobowia-
zaniowych jest to, ze uzyczajacemu nie musi przystugiwaé do rzeczy uzy-
czonej, prawo wlasnosci ani inne prawo rzeczowe. Istota stosunku uzyczenia
nie jest zatem to, aby uzyczajacy byl wlascicielem rzeczy*. Umowe uzycze-
nia moze wiec skutecznie zawrze¢ najemca, dzierzawca, uzytkownik rze-
czy, a nawet osoba niemajaca zadnych praw do przedmiotu, byleby oddata
przedmiot bioragcemu do uzywania. Powyzsze skutkuje, jak stwierdzit Sad
Najwyzszy® tym, ze domagajacy sie zwrotu rzeczy uzyczonej od osoby, kto-
rej rzecz uzyczyl, nie jest obowiazany dowodzi¢, ze jest wladcicielem rzeczy.
Ten, kto wzial rzecz do uzywania, obowiazany jest bowiem zwrocic rzecz
temu, kto jej uzyczyl, a nie komu innemu i nie moze zastaniac sie prawem
osoby trzeciej, ktéra mu tego prawa nie odstapita.

Kolejna, bardzo istotng cecha umowy uzyczenia, jest jej nieodplat-
nos¢. Cecha ta wplywa na catoksztalt unormowan dotyczacych wewnetrz-
nych relagji stron stosunku. Réwnoczesnie powoduje, ze do umowy uzy-
czenia odnosza sie przepisy kodeksu cywilnego dotyczace czynnoéci nie-
odplatnych. Kwestia ta jest znaczaca, gdyz w obecnym ustawodawstwie
mozna zauwazy¢ tendencje do odmiennego traktowania uméw nieod-
platnych i uméw odplatnych, co wywiera bezposrednie skutki odnoénie
do umowy uzyczenia.

3 Za umowe dwustronnie zobowiazujaca uznaje uzyczenie A. Ohanowicz (w:) A. Oha-
nowicz, J. Gérski, Zarys prawa zobowigzari, Warszawa 1970, s. 82; S. Grzybowski (w:) System prawa
cywilnego. Czgsé ogélna, t. I, Ossolineum 1985, s. 495-496. Za uznaniem uzyczenia jako umowy jed-
nostronnie zobowiazujacej optuje W. Popiolek (w:) Kodeks cywilny z komentarzem, Warszawa 1989,
s. 297; B. Bladowski, A. Gola, Pozyczka, Kredyt, Uzyczenie, Warszawa 1985, s. 75-76; ]. Gudowski (w:)
Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksigga trzecia. Zobowigzania, t. 11, Warszawa 1999, s. 242; J. Skapski (w:)
System prawa cywilnego. Prawo zobowigzan — czgs¢ szczegdtowa, t. 111, cze$¢ 2, Ossolineum 1976, s. 376;
J. Wiszniewski, Prawo cywilne, Warszawa 1959, s. 234-235.

4 L. Stecki (w:) Kodeks cywilny z komentarzem, Warszawa 1980, s. 651.

5 Zob. wyrok SN z dnia 17 czerwca 1947 r., C 111 442/47, OSN 1948, poz. 14.
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W doktrynie® wskazuje si¢, ze mozna wyodrebni¢ pewne grupy za-
gadnien zwigzanych z wspomnianym rozréznieniem.

Po pierwsze, wprowadzone zostaly pewne ograniczenia, ktére zawe-
zaja lub utrudniaja mozliwo$¢ dokonywania czynnoéci prawnych nieod-
platnych. Nie wynikaja one wprost z tekstow przepisow, jednak daja sie
wyprowadzi¢ w drodze wykladni. I tak na przyklad przepisy dotyczace za-
kresu umocowania przedstawiciela czy uprawnien zarzadcy cudzego ma-
jatku, ograniczone sg do czynnosci zwyklego zarzadu, a czynnosci prawne
nieodplatne (np. zawieranie umowy uzyczenia) tylko w bardzo waskich
granicach miesci¢ sie beda w ramach zwyklego zarzadu.

Po drugie, obowiazki cigzace na stronie, ktéra dokonata bezplatnego
przysporzenia, wzgledem strony, ktéra przysporzenie takie otrzymata, sa
mniejsze anizeli w analogicznych sytuacjach przy czynnosciach prawnych
odplatnych. Mozna to zaobserwowac¢, poddajac analizie przepisy dotycza-
ce nazwanych umoéw obligacyjnych, takich jak np. najmu i uzyczenia, co
zostanie przedstawione w toku pracy.

Po trzecie, w razie kolizji intereséw, pozycja prawna tego, kto nieod-
platnie otrzymat korzys¢ majatkowa jest stabsza w poréwnaniu z pozycja
osoby, ktéra korzyé¢ taka uzyskata odplatnie. Oslabienie ochrony osoby
uzyskujacej nieodplatne przysporzenie mozna zauwazy¢ zar6wno w wy-
padku kolizji intereséow pomiedzy otrzymujacym a przysparzajacym, jak
tez w wyniku kolizji miedzy otrzymujacym a osoba trzecia.

Przedmiot umowy. Zgodnie z trescia przepisu art. 710 k.c. przedmio-
tem uzyczenia moga by¢ jedynie rzeczy. Moga by¢ to zaréwno ruchomo-
éci, jak i nieruchomosci. Zmiana charakteru prawnego umowy uzyczenia
z konsensualnej w k.z. na realng w k.c. sprawia, Ze nieaktualny stat si¢ po-
glad wyrazony na gruncie obowigzywania k.z., iz , przedmiotem uzyczenia
moze by¢ kazda rzecz, zaréwno oznaczona co do tozsamosci, jak i co do
gatunku, jezeli nadaje sie do uzywania”’. Jako niewlasciwe nalezy zatem
uznac tozsame twierdzenia, wyrazone w odniesieniu do umowy uzycze-
nia, w czasie obowigzywania kodeksu cywilnego®. Z uwagi na realny cha-
rakter umowy uzyczenia, przedmiotem umowy mogga by¢ jedynie rzeczy

¢ A. Wolter, Czynnosci prawne nieodplatne inter vivos w projekcie kodeksu cywilnego (w:) Rozprawy
prawnicze. Ksiegn pamigtkowa dla uczczenia pracy naukowej Kazimierza Przybylowskiego, Krakow-War-
szawa 1964, s. 497-503.

7 Zob. wyrok SN z dnia 24 pazdziernika 1933 ., I C 2566/32, OSP 1934, poz. 157.

8 Poglady, zgodnie z ktérymi przedmiotem umowy uzyczenia mogg by¢ zaréwno rzeczy
oznaczone co do tozsamosci, jak ico do gatunku, wyrazili L. Stecki (w:) Kodeks..., s. 651, jak tez
J. Krzyzanowski (w:) Komentarz, t. II, Warszawa 1972, s. 1505.
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oznaczone co do tozsamosci. Dopuszczalne jest takze oddanie w uzyczenie
czesci skladowej rzeczy, np. bezplatne udostepnianie sciany budynku pod
tablice ogloszeniowa lub reklame’. Ponadto dopuszczalne jest uzyczanie
lokali, ktére to zazwyczaj stanowia cze$¢ skladowa nieruchomosci.

Na mocy umowy uzyczenia bioracy ma prawo jedynie uzywania rzeczy

a nie jej zuzycia, co wynika z tresci art. 718 k.c. (obowiazek zwrotu rze-
czy w stanie niepogorszonym). Jednakze przedmiotem uzyczenia moga by¢
réwniez rzeczy zuzywalne, pod warunkiem Ze bioragcy musi zwrdcic te rze-
czy w stanie, w jakim je otrzymal. Moga by¢ zatem przedmiotem umowy
(za wzorem rzymskiej ad pompam vel ostentationem), np. kwiaty, owoce uzy-
czone w celach wystawowych. Rzeczy, ktére z natury swojej daja pozytki,
réwniez mogg by¢ przedmiotem umowy uzyczenia, z tym jednak zastrze-
zeniem, iz bioragcemu nie przystuguje prawo pobierania z nich pozytkéw.
Zaznaczy¢ jednak wypada, ze mozliwa jest rOwniez sytuacja, w ktorej bio-
racemu przystugiwac bedzie prawo czerpania pozytkow z rzeczy. Stac sie
tak moze, jezeli uzyczajacy zezwoli bioracemu na oddanie rzeczy uzyczonej
osobie trzeciej do uzywania i bioracy zawrze z osobg trzeciag umowe najmu.
Tym samym bioracy pobiera¢ bedzie pozytki cywilne.

Przedmiot uzyczenia mogg réwniez stanowic zbiory rzeczy. Jak wyjas-
nil Sad Najwyzszy", przedmiotem praw rzeczowych i posiadania s zawsze
tylko poszczegdlne rzeczy, natomiast przedmiotem czynnosci prawnych
z zakresu zobowigzan moze by¢ rowniez zbiér rzeczy. Poniewaz w stosun-
kach obligacyjnych nie obowiazuje zasada indywidualizacji praw podmio-
towych wedlug ich przedmiotéw, tak wiec istnie¢ bedzie jeden stosunek
uzyczenia obejmujacy ksiegozbiér a nie tyle stosunkéw uzyczenia, z ilu
ksiazek ksiegozbior sie sktada.

W doktrynie odnaleZ¢ mozna nietrafne wskazania, jakoby przedmio-
tem umowy uzyczenia mogly by¢ pieniadze jako Srodek platniczy". Od-
nosnie do charakteru pienigdza jako $rodka platniczego w aspekcie umo-
wy uzyczenia wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 grud-
nia 1998 . W uzasadnieniu wyroku stwierdzil, Ze pienigdze jako Srodek
platniczy, zaréwno banknoty, jak i bilon, sa3 wprawdzie rzeczami, ale sa
to rzeczy sui generis, poniewaz nie maja samoistnej wartosci wynikajacej
z ich wlasciwodci fizycznych, lecz z okreslenia i gwarancji, jakie zapewnia

9 Zob. orzeczenie GKA z dnia 14 listopada 1983 r., IP-6697/83, OSPiKA 1985, z. 1, poz. 15.
10 Zob. uchwata SN z dnia 9 grudnia 1986 r., IIl CZP 61/86, OSNCP 1987, nr 9, poz. 129.

"I R. Rott, Artykut dyskusyjny. Lombard a Vat, PP 1995, nr 1, s. 16.

12 Zob. uzasadnienie wyroku SN z dnia 4 grudnia 1998 r., Ill CKN 49/98, niepubl.
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im panstwo. Nie mogg by¢ zatem przedmiotem uzyczenia, poniewaz nie
mozna zrealizowa¢ celu uzyczenia, jakim jest uzywanie; ,uzywanie” pie-
niedzy nie mogloby nastapic¢ inaczej, jak przez puszczanie ich w obieg,
a wowczas nie byloby mozliwe zwrdcenie tych samych sztuk (banknotéw
lub bilonu). W pelnym tego stowa znaczeniu rzeczami moga by¢ natomiast
numizmaty, sa bowiem przedmiotami materialnymi majacymi okre$lona
samoistng wartos¢.

Bledy dotyczace nieprawidlowego okreslenia przedmiotu umowy
uzyczenia odnalez¢ mozna réwniez w aktach ustawodawczych. Zgodnie
z art. 28 ustawy z dnia 21 maja 1999 1. o broni i amunicji, brofi odpowiada-
jaca celom fowieckim, brofi odpowiadajaca celom sportowym oraz amu-
nicje do takiej broni, mozna uzyczy¢ osobie posiadajacej pozwolenie na
bron®. Doda¢ mozna, iz zgodnie z art. 4 ust. 3 wskazanej ustawy, amunicja
sa naboje scalone i naboje $lepe przeznaczone do strzelania z broni palne;.
Bez watpienia mozna uzna¢, ze przedmiotem umowy uzyczenia moze by¢
w omawianym wypadku sama brofi. Natomiast watpliwosci budzi okresle-
nie amunigji jako dopuszczalnego przedmiotu umowy uzyczenia. Amuni-
cja przeznaczona jest do strzelania i trudno z uwagi na jej przeznaczenie
przyjaé, iz mozna by zrealizowac¢ cel umowy uzyczenia, uzyczajac amunicji.
Uzywanie amunicji nie moze bowiem nastapi¢ inaczej, jak przez wystrzela-
nie jej, a w takiej sytuacji nie jest mozliwe zwrdcenie tej samej amunicji'’.

Zgodnie z art. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat:*
,zwierze jako istota Zyjaca, zdolna do odczuwania cierpienia nie jest rze-
cza”. Jednakze zwierze moze by¢ przedmiotem uzyczenia, bowiem zgodnie
z art. 2 ustawy, w sprawach nieuregulowanych w ustawie, do zwierzat sto-
suje sie odpowiednio przepisy dotyczace rzeczy, tak wiec zwierzeta moga
by¢ przedmiotem obrotu i czynnosci prawnych.

Kwestig dyskusyjna pozostaje, czy przedmiotem umowy uzyczenia
moga by¢ prawa. Zgodnie z art. 710 k.c., prawa wylaczone sa z zakresu
mozliwych przedmiotéw uzyczenia. W mysl jednak jednego z pogladow
doktryny* przedmiotem uzyczenia moga by¢ prawa, takie jak prawo wste-
pu do ogrodéw czy tez laséw, celem przechadzki lub odpoczynku. Ponad-

B Dz. U. 22001 r. Nr 27, poz. 298. Doda¢ mozna, iz zgodnie z art. 4 ust. 3 wskazanej ustawy,
amunicjg sa naboje scalone i naboje $lepe przeznaczone do strzelania z broni palnej.

1 Zauwazy¢ mozna, iz zaznaczone, nieprawidlowe okreslenie przedmiotu umowy uzyczenia
nie zostalo zmienione, pomimo nowelizacji ustawy. Zob. ustawa z dnia 14 lutego 2003 r. o zmianie
ustawy o broni i amunicji oraz o zmianie ustawy o Biurze Ochrony Rzadu, Dz. U. Nr 210, poz. 2036.

5 Dz. U. 22001 r. Nr 111, poz. 1194.

16 L. Domanski, Instytucje kodeksu zobowigzati, Czgs¢ szczegdlna, Warszawa 1938, s. 316.
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to odnalez¢ mozna takze opinie”, ze moga by¢ przedmiotem uzyczenia
prawa, o ile mozna ich uzywac (np. prawa patentowe). Zakwalifikowanie
umowy, ktérej przedmiotem bedzie bezplatne uzywanie praw jako umowy
uzyczenia, jest jednak niezasadne. Niewatpliwie zgodnie z zasada swobo-
dy zawierania uméw, umowa taka jest mozliwa. Bedzie to jednak umowa
odrebna, do ktérej mozna bedzie stosowaé przepisy odnoszace sie do bez-
platnego uzywania rzeczy'®. Wydaje sie jednak stuszny poglad® zakladajacy,
ze jezeli przedmiotem umowy bedzie nieruchomos¢, to wéwczas uzyczenie
rozciagnie sie rowniez na prawa z nig zwigzane. Dlatego tez uzyczenie np.
domu jednorodzinnego obja¢ moze zwigzana z nim stuzebno$¢ gruntowa
lub prawo wieczystego uzytkowania gruntu, na ktérym dom ten zostal
wzniesiony (art. 50 k.c.).

Funkcje umowy uzyczenia. Spoleczno-gospodarcza funkcja uzycze-
nia sprowadza sie¢ do motywowanego zazwyczaj checia pomocy lub inna
bezinteresowna pobudka przysporzenia przez uzyczajacego korzysci kon-
trahentowi. Uzyczenie mozna wiec okresli¢ jako bezinteresowne pozba-
wienie sie uzytku ze strony uzyczajacego dla wygody bioracego®. Umowa
uzyczenia nalezy do jednej z najczesciej zawieranych w Zyciu codziennym
uméw, potocznie wadliwie nazywana ,pozyczka” (np. nieodplatne uzycze-
nie ksiazki w bibliotece, nieodplatne uzyczenie pokoju osobie znajome;j,
sprzetéw domowych, Srodkéw lokomocji a takze w stosunkach miedzy rol-
nikami, rzemieslnikami czy przedsiebiorstwami — narzedzi, zwierzat, ma-
szyn). W 1948 r. w jednym z wyrokow Sadu Najwyzszego* stwierdzono, ze
uzyczenie znajduje szerokie zastosowanie przede wszystkim w stosunkach
miedzy osobami fizycznymi, stuzac realizacji wzajemnej pomocy i uczyn-
nosci nie tylko w zakresie dobr konsumpcyjnych, ale i produkcyjnych.

Obecnie umowa uzyczenia ma duzo szersze zastosowanie i to nie tyl-
ko w sektorze prywatnym, ale réwniez publicznoprawnym. Jak podnosi si¢
w doktrynie* umowa ta ma coraz wieksze znaczenie dla szerokiego kregu
podmiotéw gospodarczych, zwlaszcza producentéw, ale takze kupcow.

7 H. Scharer (w:) Kommentar zum Schweizerischen privatrecht. Obligationenrecht 1. Art. 1- 529 or.,
Basel und Frankfart am Main 1996, s. 1648.

18 Tak tez H.P. Westermann (w:) Miinchener Kommentar zum Burgerlichen Gesetzbuch. Band 3,
Miinchen 1995, s. 1722.

¥ Z. Radwanski (w:) System prawa cywilnego..., t. 111, cz. 2, Prawo zobowigzari — cz¢s¢ szczegdtowa,
Ossolineum 1976, s. 260-261 poprzez odeslanie ze s. 375.

% Zob. uchwata SN z dnia 8 lipca 1992 ., IIl CZP 81/92, OSNCP 1993, z. 3, poz. 30.

2 Zob. wyrok SN z dnia 17 stycznia 1948 r., PiP 1948, z. 8, s. 126.

2 A. Hanusz, Prawnopodatkowe skutki umowy uzyczenia w swietle przepisow o podatkach dochodo-
wych na tle zwigzkdw prawa podatkowego z prawem cywilnym, Rejent 1998, nr 7-8, s. 75-88.
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Na jej podstawie przekazywany jest r6znego rodzaju sprzet i urzadzenia
techniczne. Znamienne rowniez sg skutki, jakie wywoluje umowa uzycze-
nia w obszarze praw i obowigzkéw podatkowych, ktére ukazuja zlozonos¢
problematyki zwigzkéw prawa podatkowego z prawem cywilnym, a réw-
nocze$nie coraz $ciélejsze zwiazki, jakie zachodza w sferze obrotu gospo-
darczego, pomiedzy prawem cywilnym i podatkowym. W doktrynie wska-
zuje sie, ze tak szerokie wykorzystanie umowy uzyczenia w sferze obrotu
gospodarczego wynika niejednokrotnie z checi omijania prawa podatko-
wego badz ograniczania jego zakresu®. Coraz wieksze znaczenie ma réw-
niez uzyczenie w sektorze ustug. Typowym przykladem umowy uzycze-
nia jest obecnie zawieranie wspomnianej umowy w ramach napraw gwa-
rancyjnych, kiedy gwarant dokonujacy naprawy na jej czas uzycza taka
sama lub podobna rzecz kontrahentowi. Typowe jest réwniez coraz czest-
sze zawieranie umowy uzyczenia samochodu do celow stuzbowych, przez
pracodawce z pracownikiem. W takich wypadkach umowa uzyczenia nie
stanowi cze$ci umowy o prace, ale jest osobna umowa zawierang z pra-
cownikiem®. W doktrynie szwajcarskiej podaje sie takze jako przykiad
wykorzystywania umowy uzyczenia w sektorze ustug, nieodplatne od-
stepowanie przedmiotéw dla celéw wystawowych, czy tez oddawanie do
uzywania klientom przedmiotéw stanowiacych wyposazenie, ktére pozo-
staja w zwiazku z zaoferowanymi ustugami, jako zacheta do wielokrotnego
korzystania z ustugi oferowanej przez uzyczajacego. Przy czym nie nalezy
myli¢ wskazanej powyzej sytuacji z umozliwianiem bezplatnych jazd sa-
mochodem w ramach jazdy probnej przed zakupem pojazdu. Oddanie do
uzycia jest bowiem w takim wypadku niesamodzielng czescig ,prawnego
stosunku w czasie pertraktacji w celu zawarcia umowy”%.

Umowa uzyczenia wystepuje réwniez czesto w sferze kultury, np.
przez oddawanie w uzyczenie dziel w celach wystawowych, tudziez przez
uzyczanie dziel pomiedzy muzeami. Bardzo wazne znaczenie ma réw-
niez w sferze nauki i edukacji. Podstawowa funkgja, jaka spelnia umowa
uzyczenia we wskazanym zakresie, jest umozliwianie wypelniania zadan
bibliotek, szkél czy tez archiwéw. Wymieniona funkcja znajduje odbicie
zaréwno w ustawie z dnia 24 czerwca 1997 1. o bibliotekach, jak i ustawie

% A. Gomulowicz, Zwigzki prawa cywilnego z prawem podatkowym, PP 1996, nr 11, s. 3.

% B. Kowalska, Gdy pracodawca uzycza pracownikowi samochdd dla celéw stuzbowych, odpowiedZ
na pytania, Doradca Podatkowy 1997, nr 2, s. 15.

% H. Schérer (w:) Kommentar..., s. 1648.

% H.P. Westermann (w:) Miinchener Kommentar zum burgerlichen Gesetzbuch, Band 3, Miinchen
1995, 5. 1727.
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z 4lutego 1994 . o prawie autorskim i prawach pokrewnych, gdzie w art. 28
zapisano, ze biblioteki, archiwa i szkoly moga udostepnia¢ nieodplatnie
w zakresie swoich zadan statutowych egzemplarze utworéw opublikowa-
nych. Ponadto mozna zaznaczy¢, ze na szerokie wykorzystanie tej umowy
w innych dziedzinach, wskazuje liczba aktéw prawnych uwzgledniaja-
cych czy nawet w pewnych wypadkach nakazujacych zawieranie umowy
uzyczenia. Mozna tu przypomnie¢ ustawe z dnia 19 pazdziernika 1991 r.
o0 gospodarowaniu nieruchomosciami Skarbu Panstwa, ustawe z dnia
29 listopada 1990 r. o pomocy spolecznej, ustawe z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomo$ciami, ustawe z dnia 30 maja 1996 r. o gospoda-
rowaniu niektérymi skladnikami mienia Skarbu Pafistwa oraz o Agencji
Mienia Wojskowego, ustawe z dnia 22 czerwca 1995 r. o zakwaterowaniu Sit
Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej, ustawe z dnia 26 czerwca 1997 . o Mie-
dzynarodowym Instytucie Biologii molekularnej i Komérkowej w Warsza-
wie, ustawe z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej — Ko-
misji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu.

Na podstawie wymienionej ustawy o gospodarce nieruchomogciami
czesta praktyka jest uzyczanie przez gmine nieruchomosci osobom fizycz-
nym, prawnym czy tez jednostkom organizacyjnym nieposiadajacym oso-
bowosci prawnej. Umowa uzyczenia zawierana jest w takich wypadkach
po uprzednim wydaniu odpowiedniej uchwaly przez Zarzad Miasta.

W doktrynie zostal wyrazony poglad, iz ze wzgledu na malg zwykle
warto$¢ przedmiotéw uzyczanych rzadko dochodzi na tym tle do sporéw
sadowych i dlatego zapewne prawna problematyka uzyczenia nie wywo-
luje wiekszego zainteresowania naukowego?. Zdanie to zostalo wypowie-
dziane w latach siedemdziesiatych i bez watpienia stracilo na aktualno-
$ci. Umowy uzyczenia zawierane na podstawie wymienionych wczesniej
ustaw dotyczg przedmiotéw o bardzo duzej wartosci czy tez wprost bez-
cennych. Ponadto zlozono$¢ problematyki uméw uzyczenia dotyczacych
lokali stata si¢ w ostatnich latach czestym przedmiotem sporéw sadowych.
Dostrzezenie powyzszej kwestii, z uwagi na jej niemarginalny charakter,
przyczynilo sie réwniez do objecia umowy uzyczenia lokali przepisami
ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkanio-
wym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego.

Reasumujac mozna stwierdzi¢, ze w ciagu ostatnich lat funkcje umo-
wy uzyczenia ulegly znacznemu rozszerzeniu i obejmuja obecnie coraz
szersze kregi stosunkéw pomiedzy podmiotami prawa.

7 Z. Radwanski (w:) System prawa cywilnego..., t. 111, cz. 2, s. 378-379.
21



