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WYKAZ SKROTOW

I. Akty prawne

EKPCz, Konwencja — Konwencja o Ochronie Praw Czlowicka i Podstawowych
Wolnosci sporzadzona w Rzymie 4 listopada 1950 r. (Dz.U.
2 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.)

k.c. — ustawa z 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (tekst jedn.
Dz.U. z 2014 r., poz. 121 ze zm.)

k.k. — ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. Nr 88,
poz. 553 ze zm.)

k.k.z 1932 r. — rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 11 lipca 1932 r.
— Kodeks karny (Dz.U. Nr 60, poz. 571 ze zm.) — uchylone

k.k.z 1969 r. — ustawa z 19 kwietnia 1969 r. — Kodeks karny (Dz.U. Nr 13,
poz. 94 ze zm.) — nieobowiazujaca

k.k.s. — ustawa z 10 wrzesnia 1999 r. — Kodeks karny skarbowy (tekst
jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 186 ze zm.)

k.kw. — ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy

Konstytucja Frangji -

Konstytucja RP -
konwencja o ekstradycji -
k.p. -
k.p.c. -
k.p.k. -

kpk. z 1928 r. -

kpk. z 1969 1. -

(Dz.U. Nr 90, poz. 557 ze zm.)

Konstytucja Republiki Francuskiej z 4 pazdziernika 1958 r.,
wprowadzona ustawa konstytucyjna nr 2007-238 z 23 lutego
2007 r.

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 r.
(Dz.U. Nr 78, poz. 483 ze zm.)

Europejska konwencja o ekstradycji, sporzadzona w Paryzu
dnia 13 grudnia 1957 r. (Dz.U. z 1994 r. Nr 70, poz. 307)
ustawa z 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy (tekst jedn. Dz.U.
z 2014 r., poz. 1502 ze zm.)

ustawa z 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywil-
nego (tekst jedn. Dz.U. z 2014 r., poz. 101 ze zm.)

ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego
(Dz.U. Nr 89, poz. 555 ze zm.)

rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 19 marca 1928 r.
— Kodeks postgpowania karnego (tekst jedn. Dz.U. z 1950 r.
Nr 40, poz. 364 ze zm.) — nieobowiazujace

ustawa z 19 kwietnia 1969 r. — Kodeks postgpowania karnego
(Dz.U. Nr 19, poz. 96 ze zm.) — nieobowiazujaca
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k.p.w. -

MPPOIP, Pakt -

k.r.o. -
k.s.h. -
k.w. -

nowela z 10 stycznia 2003 r. —

nowela z 5 listopada 2009 r. —

nowela z 27 wrzeénia 2013 r. —

pr.adw. -
protokét nr 7 -

p.u.s.a. -

p-u.s.p. -

p-u.s.p.z 1928 r. -

p-u.s.p.z 1985 r. -

p.u.s.w. -

pwk.p.k.z1928 r. -

pwkpk. .z 1997 r. -

18

Wykaz skrétéw

ustawa z 24 sierpnia 2001 r. — Kodeks postgpowania w spra-
wach o wykroczenia (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 395
ze zm.)

Migdzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych,
otwarty do podpisu w Nowym Jorku dnia 19 grudnia 1966 r.
(Dz.U. z 1977 r. Nr 38, poz. 167)

ustawa z 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekuriczy
(tekst jedn. Dz.U. z 2012 r., poz. 788 ze zm.)

ustawa z 15 wrzesnia 2000 r. — Kodeks spétek handlowych
(tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 1030 ze zm.)

ustawa z 20 maja 1971 r. — Kodeks wykroczenl (tekst jedn.
Dz.U. 2013 r., poz. 482 ze zm.)

ustawa z 10 stycznia 2003 r. o zmianie ustawy — Kodeks po-
stepowania karnego, ustawy — Przepisy wprowadzajace Ko-
deks postepowania karnego, ustawy o $wiadku koronnym
oraz ustawy o ochronie informacji niejawnych (Dz.U. Nr 17,
poz. 155 ze zm.)

ustawa z 5 listopada 2009 r. o0 zmianie ustawy — Kodeks karny,
ustawy — Kodeks postgpowania karnego, ustawy — Kodeks
karny wykonawczy, ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 206, poz. 1589 ze zm.)
ustawa z 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postgpowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.
z 2013 r., poz. 1247)

ustawa z 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (tekst jedn.
Dz.U. z 2014 r., poz. 635 ze zm.)

protokét (nr 7) w sprawie przywilejéw i immunitetéw Unii Eu-
ropejskiej (Dz.Urz. UE 2012 C 326/266)

ustawa z 25 lipca 2002 r. — Prawo o ustroju sadéw administra-
cyjnych (Dz.U. Nr 153, poz. 1269 ze zm.)

ustawa z 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszech-
nych (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 427 ze zm.)
rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 6 lu-
tego 1928 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (tekst
jedn. Dz.U. z 1964 r. Nr 6, poz. 40 ze zm.) — nieobowigzu-
jace

ustawa z 20 czerwca 1985 r. — Prawo o ustroju sadéw po-
wszechnych (tekst jedn. Dz.U. z 1994 r. Nr 7, poz. 25 ze zm.)
— nieobowiazujaca

ustawa z 21 sierpnia 1997 r. — Prawo o ustroju sadéw wojsko-
wych (tekst jedn. Dz.U. z 2012 r., poz. 952 ze zm.)
rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 19 marca 1928 r.
— Przepisy wprowadzajace kodeks postgpowania karnego
(Dz.U. Nr 33, poz. 314 ze zm.) — nieobowiazujace

ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Przepisy wprowadzajace Kodeks
postepowania karnego (Dz.U. Nr 89, poz. 556 ze zm.)



regulamin Sejmu -

regul.prok. -

regul.prok. z 2010 r. -

StPO -
u.o.d.o. -

u.0.p.z. -

u.p.n. _
u.prok. -
u.rad.pr. _
ustawa o BOR _
ustawa o dyscyplinie woj-  —
skowej z 2009 r.

ustawa o IPN -
ustawa o NIK -
ustawa o PGSP -
ustawa o RPD -
ustawa o RPO _
ustawa o SN _
ustawa o TK _

ustawa o T'S -

u.d.k. -

Wykaz skrétéw

uchwala Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z 30 lipca 1992 r.
— Regulamin Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej (tekst jedn. M.P.
z 2012 r., poz. 32)

rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 11 wrze$nia 2014 r.
—Regulamin wewnetrznego urzedowania powszechnych jedno-
stek organizacyjnych prokuratury (Dz.U. z 2014 r., poz. 1218)
rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwoéci z 24 marca 2010 r.
— Regulamin wewngtrznego urzgdowania powszechnych jed-
nostek organizacyjnych prokuratury (Dz.U. Nr 49, poz. 296
ze zm.) — nieobowiazujace

Strafprozessordnung (niemiecki Kodeks postgpowania kar-
nego)

ustawa z 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych
(tekst jedn. Dz.U. z 2014 r., poz. 1182 ze zm.)

ustawa z 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci pod-
miotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary
(tekst jedn. Dz.U. z 2014 r., poz. 1417 ze zm.)

ustawa z 26 pazdziernika 1982 r. o postgpowaniu w sprawach
nieletnich (tekst jedn. Dz.U. z 2014 r., poz. 382 ze zm.)
ustawa z 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze (tekst jedn. Dz.U.
z 2011 r. Nr 270, poz. 1599 ze zm.)

ustawa z 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tekst jedn. Dz.U.
z 2014 r., poz. 637 ze zm.)

ustawa z 16 marca 2001 r. o Biurze Ochrony Rzadu (tekst
jedn. Dz.U. z 2014 r., poz. 170 ze zm.)

ustawa z 9 pazdziernika 2009 r. o dyscyplinie wojskowej
(Dz.U. Nr 190, poz. 1474 ze zm.)

ustawa z 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamicci Narodowej
— Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
(tekst jedn. Dz.U. z 2014 r., poz. 1075 ze zm.)

ustawa z 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli (tekst
jedn. Dz.U. z 2012 r., poz. 82 ze zm.)

ustawa o Prokuratorii Generalnej Skarbu Padstwa (tekst jedn.
Dz.U. z 2013 r., poz. 1150 ze zm.)

ustawa z 6 stycznia 2000 r. o Rzeczniku Praw Dziecka (Dz.U.
Nr 6, poz. 69 ze zm.)

ustawa z 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich
(tekst jedn. Dz.U. z 2014 r., poz. 1648 ze zm.)

ustawa z 23 listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym (tekst jedn.
Dz.U. z 2013 r., poz. 499 ze zm.)

ustawa z 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym
(Dz.U. Nr 102, poz. 643 ze zm.)

ustawa z 26 marca 1982 r. o Trybunale Stanu (tekst jedn.
Dz.U. z 2002 r. Nr 101, poz. 925 ze zm.)

ustawa z 25 czerwca 1997 r. o $wiadku koronnym (tekst jedn.
Dz.U. z 2014 r., poz. 1801 ze zm.)
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Biul. SN
CzPKiNP
GSP-PO
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Lex
Lex/el.
LexPolonica
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M.DP.
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OSNP
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OSNwSK
oSsp
OSPiKA
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OTK-A
OTK-B
Pal.

PiP

Prob. PK
Prob.Praw.
Prok.iPr.
Przegl.Sejm.
PS

RPEiS

SI

Wok.
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Wykaz skrétéw

ustawa z 9 maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu posta i sena-
tora (tekst jedn. Dz.U. z 2011 r. Nr 7, poz. 29 ze zm.)

»Annales Universitatis Mariae Curie-Skfodowska, Sectio C.
Ius, Lublin”

»Biuletyn Sadu Najwyzszego”

»Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych”

»Gdariskie Studia Prawnicze — Przeglad Orzecznictwa’
»Krakowskie Zeszyty Sadowe”

Serwis Prawniczy Wolters Kluwer

wydawnictwo elektroniczne Lex

system prawniczy Wolters Kluwer

»Monitor Prawniczy”

Monitor Polski

»Nowe Prawo”

Orzecznictwo Sadéw Apelacyjnych

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izby Cywilna i Karna
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izby Cywilna i Pracy
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izby Karna i Wojskowa
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Pracy

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Zbiér Prokuratury Gene-
ralnej

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Sadu Dyscyplinarnego
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w sprawach dyscyplinarnych
i w sprawach skarg na przewleklos$¢ postgpowania karnego
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych
Orzecznictwo Sadéw Polskich

Orzecznictwo Sadéw Polskich i Komisji Arbitrazowych
Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego — Zbiér Urzgdowy
Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego. Zbiér Urzedowy
(od 1995 1))

Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego — seria A (od 2002 r.)
Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego — seria B (od 2002 r.)
Palestra”

,Panistwo i Prawo”

,Problemy Prawa Karnego”

,Problemy Praworzadnosci”

Prokuratura i Prawo”

»Przeglad Sejmowy”

»Przeglad Sadowy”

»Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”

»Studia Iuridica”

Wokanda”



WPP
ZOSN
7.5¢W

II1. Inne

BGH
CBOSA
ENA
ETPCz
SA
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WSA

Wykaz skrétéw

~Wojskowy Przeglad Prawniczy”
Zbiér Orzeczen Sadu Najwyzszego (1918-1952)
»Zeitschrift fiir die gesamte Strafrechtswissenschaft”

Bundesgerichtshof

Centrala Baza Orzeczert Sadéw Administracyjnych
europejski nakaz aresztowania

Europejski Trybunal Praw Cztowieka

sad apelacyjny

Sad Najwyzszy

Trybunat Konstytucyjny

wojewddzki sad administracyjny
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Fiat iustitia pereat mundus. Ksi¢ga jubileuszowa poswigcona Se-
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System, v 111, cz. 1

System, v. 111, cz. 2

System, t. IV

System, . XIV

System Prawa Karnego Procesowego, red. naczelny P. Hofmarnski, Zom I
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System Prawa Karnego Procesowego, red. naczelny P. Hofmanski, Zom I
Zagadnienia ogélne, cz. 2, red. P. Hofmanski, Warszawa 2013.
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red. P. Kruszyniski, Warszawa 2014.

System Prawa Karnego Procesowego, red. naczelny P. Hofmanski, Zom III.
Zasady procesu karnego, cz. 1, red. P. Wilifiski, Warszawa 2014.

System Prawa Karnego Procesowego, red. naczelny P. Hofmanski, Tom III.
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2015.

System Prawa Karnego Procesowego, red. naczelny P. Hofmariski, Zom XIV.
Tryby szczegdlne, red. F. Prusak, Warszawa 2015.






WPROWADZENIE

Kolejny, czwarty tom Systemu Prawa Karnego Procesowego zostat poswig-
cony problematyce, ktéra w nauce procesu karnego jest zaliczana nie tylko
do najwazniejszych, ale takze wysoce skomplikowanych i wzbudzajacych
liczne kontrowersje. Jest to jednoczesnie materia o niezwykle istotnym zna-
czeniu dla praktyki $cigania oraz wymiaru sprawiedliwosci w sprawach kar-
nych. Jej znaczenie w tych obszarach praktyki jest konsekwencja faktu, ze
procesowe prawo karne w pewnych sytuacjach uznaje postgpowanie karne za
niedopuszczalne i zakazuje wszczgcia procesu lub — jesli jest on juz w toku —
nakazuje jego umorzenie. W przypadku gdy w takich sytuacjach dochodzi
jednak do uruchomienia postgpowania, jest ono bytem nieprawidtowym.

Powstaniu wskazanych nieprawidtowosci moze zapobiec trafna diagnoza
dotyczaca spetnienia wszystkich warunkéw wymaganych do uruchomienia
postgpowania karnego, a takze co do braku przeszkéd do jego wszczecia
i dalszego prowadzenia. Niedostatek wiedzy w zakresie problematyki do-
puszczalnosci procesu co najmniej utrudnia, a niekiedy nawet uniemoz-
liwia postawienie takiej diagnozy. Z uwagi na brak jednolitosci w zakresie
uzywanej terminologii oraz liczne kontrowersje dotyczace stanéw bedacych
warunkami dopuszczalnosci procesu poprawne rozwiktanie probleméw do-
tyczacych tego obszaru procedury karnej zaréwno w praktyce, jak i w teorii
nie zawsze jest zadaniem fatwym. To spostrzezenie stanie si¢ oczywiste dla
kazdego, kto zapozna si¢ z trescia poszczegdlnych rozdzialéw zawartych
w prezentowanym tomie, w ktérych systemowo ujeto konkretne zagadnienia
i pokazano réznorodnos¢ odnoszacych si¢ do nich pogladéw.

Potrzeba zmierzenia si¢ z problemami natury terminologicznej, a takze
zajecia stanowiska w kwestiach zwiazanych z definiowaniem stanéw warun-
kujacych dopuszczalno$é procesu, ktére w doktrynie zaliczane sa do najbar-
dziej kontrowersyjnych, pojawita si¢ juz przy decydowaniu o tytule tomu IV
oraz budowaniu jego struktury. Odzwierciedleniem rozbieznosci stanowisk
prezentowanych w literaturze, nie tylko zreszta polskiej, jest réznorodnosé
okresled uzywanych do oznaczenia stanéw warunkujacych dopuszczal-
no$¢ procesu. W starszych opracowaniach funkcjonujg takie okreslenia,
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jak ,warunki procesu karnego” czy ,powody procesu karnego” (E. Krzy-
muski) oraz ,warunki procesowe” lub ,przeszkody procesowe” (S. Glaser),
a w péiniejszej literaturze najczeéciej uzywane sa okreslenia ,przestanki
procesowe” i ,warunki dopuszczalno$ci postgpowania karnego”. Nie tylko
nazwa stanéw, o ktérych tu mowa, jest w teorii procesu kwestig sporna.
Kontrowersje budza tez wzajemne relacje uzywanych okreslen, zwlaszcza te,
jakie zachodza pomiedzy pojeciami przestanek procesu i warunkéw dopusz-
czalnosci procesu. Zdaniem niektérych autoréw, np. wedltug M. Cieslaka,
pojecia te sa zakresowo tozsame i w zwiazku z tym nalezy je uznad za syno-
nimiczne. Inni przedstawiciele doktryny twierdza, ze poj¢¢ tych nie nalezy
utozsamiaé, gdyz pojecie warunkéw dopuszczalnosei procesu jest szersze od
pojecia przestanek i obejmuje zbiorczg kategori¢ standw, z ktdrych jedne sg
przestankami procesowymi, a drugie to tzw. merytoryczne przyczyny umo-
rzenia postgpowania (np. W. Daszkiewicz).

Decydujac o tytule tomu IV i konstruujac strukture opracowania, po-
dzielilimy to drugie stanowisko. Uznalismy, ze przemawia za nim istotne
zréznicowanie charakteru warunkéw dopuszczalnodci procesu i wynikaja-
cych z nich konsekwencji prawnych oraz fakt, ze tradycyjnie definiuje si¢
przestanki procesowe, jako wynikajace z ustawy okolicznosci, ktdre warun-
kuja nie tylko mozliwo$¢ wszczecia i prowadzenia procesu, ale takze mery-
torycznego orzekania. Patrzac z perspektywy przytoczonej definicji na wa-
runki dopuszczalnosci procesu, w obecnym stanie prawnym sformufowane
w art. 17 § 1 k.p.k., nie sposéb nie zauwazy¢, ze okolicznosci, o ktérych
mowa w pkt 1-4 tego przepisu, nie spetniajg jej wymogdw. Gdyby byty one
przestankami procesu, to stanowityby tzw. przestanki negatywne, a zatem
nie powinny pozwala¢ ani na wszczecie i prowadzenie postgpowania, ani na
wydanie merytorycznego rozstrzygnigcia. Tak jednak nie jest. Wprawdzie
stwierdzenie zaistnienia kazdej z nich stanowi przeszkodg¢ wszczecia i pro-
wadzenia postgpowania, ale nie blokuje merytorycznego orzekania, gdyz
orzeczenie stwierdzajace niedopuszczalnos$¢ procesu z przyczyn wskazanych
wart. 17 § 1 pke 1-4 k.p.k. jest jednoczesnie rozstrzygnieciem dotyczacym
przedmiotu procesu. Jest tak we wszystkich przypadkach unormowanych
w pkt 1- 4 art. 17 k.p.k., ale szczegdlnie jasno widaé to przy zaistnieniu
tych okolicznosci, ktérych ujawnienie si¢ po rozpoczeciu przewodu sado-
wego skutkuje wydaniem wyroku uniewinniajacego.

Przyjecie pogladu o braku tozsamosci okreslen ,przestanka procesowa”
oraz ,warunek dopuszczalnosci procesu” spowodowalo, ze nie moglismy
nada¢ niniejszemu tomowi, po§wigconemu warunkom, od ktérych uzalez-
niona jest mozliwo$¢ wszczgcia i prowadzenia postgpowania karnego, tytutu
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»Przestanki procesu”, jakiego w literaturze w odniesieniu do tej problema-
tyki uzywa si¢ najczesciej. Widzac potrzebe jasnego rozgraniczenia pojecia
przestanek procesu i merytorycznych przyczyn umorzenia postgpowania,
uznali$my, ze tom Systemu, w ktérym maja by¢ przedstawione okolicznosci
mieszczace si¢ w obu wyzej wskazanych kategoriach, powinien nosi¢ tytut
»Dopuszczalnos$¢ procesu”. Konsekwencja przyjecia wyzej przedstawionego
pogladu jest takze struktura niniejszego tomu oraz terminologia zastosowana
w tytulach jego poszczegdlnych elementéw sktadowych.

Zawarto$¢ tomu zostala podzielona na 7 rozdziatéw, poswigconych ko-
lejno zagadnieniom ogdlnym, pozytywnym formalnym warunkom dopusz-
czalnosci procesu, negatywnym materialnym warunkom dopuszczalnosci
procesu, negatywnym formalnym warunkom dopuszczalnosci procesu,
mieszanym negatywnym warunkom dopuszczalno$ci procesu, warunkom
dopuszczalnosci procesu adhezyjnego oraz przeszkodom wszczgcia i prowa-
dzenia procesu, wynikajacym ze wspdlpracy migdzynarodowej w sprawach
karnych. Zastosowanie takiego ukladu jest konsekwencja przyjmowanej
w doktrynie klasyfikacji warunkéw dopuszczalnoéci procesu na formalne,
materialne i mieszane oraz dodatnie i ujemne (pozytywne i negatywne) (roz-
dziaty IT — V), a takze konieczno$ci wyodrgbnienia pewnych zagadnien od-
noszacych si¢ do ogétu warunkéw, takich jak geneza instytucji, klasyfikacja,
procesowe skutki (rozdziat I). Konstrukcja tomu jest tez wynikiem zato-
zenia, ze niezaleznie od ostatecznych loséw instytucji procesu adhezyjnego
w procesie karnym, ktére waza si¢ w chwili oddawania niniejszego tomu do
druku, opracowanie o charakterze systemowym wymaga odr¢bnego omd-
wienia warunkéw dopuszczalnosei tego ubocznego nurtu procesu karnego.
Uznali$my, Ze jest to niezbedne ze wzgledu na wieloletnie funkcjonowanie
procesu adhezyjnego w polskim procesie karnym i zbudowane podstawy
teoretyczne. Tym zagadnieniom zostal po§wigcony rozdziat VI. W ostatnim
rozdziale zostaly oméwione przeszkody wynikajace z postgpujacej interna-
cjonalizacji, w tym zwlaszcza europeizacji, procesu karnego.

Kazdy z fragmentéw tomu IV odzwierciedla poglady jego autora.
Chcemy jednak zaznaczy¢, ze z uwagi na istotg opracowania o charakterze
systemowym dotozono starani, aby poszczegdlne zawarte w nim opracowania
jak najpetniej prezentowaly poglady wyrazane w literaturze i judykaturze.

Zawarto$¢ merytoryczna tomu IV jest efektem pracy zespotu Autordw,
ktérym naleza si¢ wyrazy uznania i podzickowania zaréwno za wysilek
wlozony w przygotowanie poszczegélnych, zamieszczonych w nim tek-
stéw, jak i za harmonijnag wspétpracg. Pozostaje nam wyrazi¢ nadziejg, ze
niniejsze opracowanie okaze si¢ przydatne zaréwno praktykom, na co dzieni
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mierzacym si¢ z problemami zwigzanymi z dopuszczalnoscia procesu, jak
i przedstawicielom nauki prawa karnego procesowego, a takze tym, ktdrzy
studiujac procedur¢ karna, dopiero zdobywaja wiedz¢ o skomplikowanej
problematyce dopuszczalnosci procesu karnego badz tez zamierzaja ja po-
szerzy¢.

Niezb¢dne wydaje nam si¢ podkreslenie, ze niniejsze opracowanie jest
jednym z elementéw sktadowych bezprecedensowego w literaturze karno-
procesowej przedsiewzigcia, jakim jest System Prawa Karnego Procesowego.
Wyrazy najwyzszego uznania naleza si¢ jego Redaktorowi Naczelnemu —
Panu Profesorowi Piotrowi Hofmarskiemu. Kierujemy je réwniez pod ad-
resem 0s6b, ktdre ideg konstruowania i wcielania w zycie Systemu wspieraty.
Podzi¢kowania nalezg si¢ takze wszystkim tym, ktérzy brali udzial w tech-
nicznej realizacji tego przedsigwzigcia, t.j. Koordynatorowi calego projektu
oraz tym pracownikom Wydawnictwa, ktérzy zajmowali si¢ pracami redak-
cyjnymi nad oddawanym teraz do rak Czytelnikéw tomem IV Systemu.

Maria Jez-Ludwichowska, Arkadiusz Lach
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Strafprocesses. Systematische Darstellung des auf den Quellen des gemeinen Rechts und der
neuern deutschen Gesetzgebung berubenden Criminalverfabrens, Gottingen 1868, t. 2.

1. GENEZA 1 ROZWOJ NAUKI
O PRZESEANKACH PROCESOWYCH

1.1. UKSZTAETOWANIE SIE NAUKI
O PRZESEANKACH PROCESOWYCH
(PROZESSVORAUSSETZUNGEN) NA GRUNCIE
NIEMIECKIEGO POSTEPOWANIA CYWILNEGO
I PROCESU KARNEGO

Do drugiej potowy XIX w. w niemieckim prawie procesowym postugi-
wano si¢ — wzorem prawa rzymskiego — konstrukejg ekscepcji dylatoryjnych
i peremptoryjnych. Byly to zarzuty, jakie mogla podnies¢ strona w przy-
padku pierwszego rodzaju ekscepcji w celu spowodowania wstrzymania pro-
cesu i odroczenia rozprawy albo w celu merytorycznego unicestwienia poste-
powania w przypadku ekscepcji peremptoryjnych. Cechg charakterystyczng
ekscepcji bylo to, ze musialy one by¢ podniesione przez strony, natomiast
sad nie badat ich i nie uwzgledniat z urzedu'. Niekiedy w podrecznikach do
procesu karnego pojawialo si¢ okreslenie ,,prawne warunki dopuszczalnosci
procesu” (rechtliche Bedingungen der Zulissigkeit des Strafverfabrens), jednak
rozumiano je jako obejmujace niemal wyltacznie materialnoprawne warunki
odpowiedzialnoéci karnej, takie jak czyn zagrozony karg przewidziang
w ustawie, nieprzedawniony, poczytalno$¢ sprawcy, podleganie jurysdykeji
sadu, wniosek o $ciganie’.

Oskar Biilow (1837-1907), profesor prawa cywilnego procesowego
i rzymskiego prawa cywilnego na Uniwersytecie w Giessen, opublikowat
prace Die Lehre von den Prozefeinreden und die Prozeffvoraussetzungen
(Giessen 1868). Jej znaczenie okazato si¢ na tyle donioste, ze pét wicku
p6iniej James Goldschmidt napisal, iz to wlasnie od ukazania si¢ pracy
O. Biilowa zwyklo si¢ datowaé nowoczesna, konstruktywna epoke w nie-
mieckiej nauce prawa procesowego’. Punktem wyjscia byta dla O. Biilowa

! Walto$, Hofmanski, Proces, s. 447; zob. tez Z. Resich, Przestanki procesowe..., s. 32.
? Zob. H.A. Zachariae, Handbuch des deutschen Strafprocesses..., s. 24-26.
3 Zob. J. Goldschmidt, Der Prozess als Rechtslage..., s. 1.
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diagnoza stanu éwczesnej nauki procesu cywilnego. We wstepie pracy za-
uwazyt on, iz potrzebne jest podjecie $miatych i wolnych badan dogma-
tycznych, aby w nauce procesu cywilnego dokona¢ postgpéw, ktére zostaty
uczynione juz w innych obszarach prawa. Zdaniem O. Biilowa wiele istot-
nych, podstawowych pojeé procesowych pozostaje bowiem jeszcze w sferze
niejasnosci i zaciemnienia wskutek niewlasciwych konstrukeji pojeciowych
i wprowadzajacych w blad terminologii, ktére jako dziedzictwo $rednio-
wiecznej jurysprudencji ze zbyt wielka uporczywoscia sa chronione®. Autor
ten uznat za konieczne porzucenie konstrukeji ekscepcji i w zwiazku z tym
zastapienie nieprzystajacego okreslenia ,zarzuty tamujace proces” (prozes-
shindernden Einreden) pojeciem ,przestanki procesowe” (Prozeffvorausset-
zungen). To ostatnie pojecie miato w ujeciu O. Biilowa $cisty zwiazek z po-
jeciem stosunku procesowego (ProzefSrechtsverhiltnifS). W jego przekonaniu
scharakteryzowanie stosunku procesowego powinno przede wszystkim
udziela¢ odpowiedzi na pytanie, od spetnienia jakich przestanek uzalez-
nione jest powstanie tego stosunku. Chodzito mu o wskazanie, migdzy ja-
kimi osobami ten stosunek zachodzi, na jakie przedmioty si¢ on rozciaga,
jakie zdarzenia i czynnos$ci konieczne s3 do jego uzasadnienia, a takze kto
jest zdolny i uprawniony do podjecia tych czynnos$ci. W przestankach pro-
cesowych widzial konstytutywne elementy stosunku procesowego, ktére
umozliwiajg udzielenie odpowiedzi na wskazane powyzej pytania. Brak
ktéregokolwiek z tych elementéw uniemozliwia rozpoczecie procesu’. Sto-
sunek procesowy nie moze wigc dojs¢ do skutku. Zastuga O. Biilowa jest
wlasciwe naswietlenie specyficznego, procesowego charakteru wielu oko-
licznosci. Jego gléwnym zatozeniem bylo $ciste rozréznienie miedzy nale-
zacymi do prawa procesowego przestankami procesowymi a przynaleza-
cymi do prawa materialnego ekscepcjami dylatoryjnymi. W konsekwendji,
w razie braku jakiej$ przestanki procesowej sad stwierdza niedopuszczal-
nos$¢ procesu i odmawia wydania orzeczenia merytorycznie rozstrzygaja-
cego sprawe¢. Nie ma to zadnego zwiazku z zarzutami dylatoryjnymi, gdyz
w ich przypadku proces nie zostaje uznany za niedopuszczalny, lecz sad
wydaje rzeczywiste i skuteczne orzeczenie co do meritum, ktérego jedynie
pewng odrebnoscig jest, ze ta skuteczno$¢ jest ograniczona do okreslonego
jedynie czasu®. W ten sposéb O. Biilow wlasciwie rozpoznat funkcjonalny
procesowy zwiazek miedzy przestanka procesows i mozliwoscia orzekania

4 O. Biilow, Die Lehre von den ProzefSeinreden. .., s. V.
> O. Bilow, Die Lehre von den Prozefeinreden..., s. 5—6.
¢ O. Biilow, Die Lehre von den ProzefSeinreden. .., s. 281-282.
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co do meritum’. W konsekwencji przestanki powinny by¢ badane z urzedu
przed przystapieniem do merytorycznego rozpoznania sprawy.

Sam O. Biilow w ostatnim zdaniu wstgpu do swojej pracy zauwazyt,
ze cho¢ cigzar rozwazan zawartych w pracy spoczywa na prawie cywilnym
procesowym, to jednak rozwini¢te w niej elementarne pojecia pozostajg
nie bez znaczenia réwniez dla teorii procesu karnego®. Kwestia wigc czasu
bylo przeniesienie konstrukeji przestanek procesowych na grunt procesu
karnego. W pierwszych komentarzach do kodeksu postgpowania karnego
Rzeszy z 1 lutego 1877 r. (StPO) pojecie przestanek procesowych jako takie
nie pojawiato si¢, cho¢ wyrézniano kategori¢ ogélnych i szczegdlnych prze-
stanek skargi karnej (allgemeine und besondere Voraussetzungen der Straf
klage) oraz przeszkdd skargi (Hindernisse der Strafklage). Rozumiano je jako
okolicznosci, od ktérych jest uzalezniona dopuszczalno$é $cigania, a wiec
ktérych brak oznacza przeszkode dla skargi karnej. Zaliczano do nich takie
okolicznosci, jak koniecznos$¢ oczekiwania na rozstrzygnigcie innej sprawy,
choroba psychiczna oskarzonego czy jego nieobecno$¢ na rozprawie’. Po-
jecie przestanek skargi karnej obejmowalo zatem okolicznosci zréznicowanej
natury. Przeniesienia konstrukeji przestanek procesowych na grunt procesu
karnego dokonal August von Kries, profesor prawa karnego na Uniwersy-
tecie w Giessen, w opracowaniu Die ProzefSvoraussetzungen des Reichsstraf-
prozessess, opublikowanym w 1885 r."°. Wprawdzie samo pojecie przestanek
procesowych w nauce procesu karnego pojawilo si¢ juz wezesniej — w 1881 .
w podreczniku procedury karnej autorstwa Karla Bindinga'!, jednak odpo-
wiedni paragraf nie zawierat Zadnego autorskiego tekstu, a jedynie odestanie
do ksiazki O. Biilowa.

August von Kries, w $lad za Biilowem, definiowat pojecie przestanek
procesowych w $cistym powigzaniu z pojeciem stosunku procesowego. Sa
to bowiem takie okolicznosci faktyczne, ktérych brak powoduje niemoznosé
zaistnienia stosunku procesowego'’. Przyjat zatozenie, ze skoro proces karny
traktuje si¢ jako stosunek wzajemnych uprawnieri i obowiazkéw istniejacy
migdzy stronami a sadem, to postgpowanie przygotowawcze prowadzone
przez Policj¢ nie stanowi czg¢sci tak rozumianego procesu karnego. Nie do-
chodzi w nim zatem do zawiazania stosunku procesowego, a w konsekwencji

7 E. Schmidt, Lehrkommentar zur Strafprozeffordnung..., s. 90.

8 O. Biilow, Die Lehre von den Prozefeinreden. .., s. V1.

? E. Lowe, Die StrafprozefSordnung fiir das Deutsche Reich..., s. 471-474.
10 7StW 1885, nr 1.

" K. Binding, Grundpriss..., § 94.

12 A. von Kiries, Die Prozefvoraussetzungen..., s. 32.
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