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WSTEP

La guerre! Cest une chose trop grave pour la confier a des militaires.

Georges Clemenceau

Nie pytam, jakie sq prawa, ale jacy sq sedziowie.

przypisywane Monteskiuszowi

Wedlug Alexisa de Tocquevillea Anglia byta najzupelniej rézna od wszystkich po-
zostatych krajow europejskich z powodu pieciu czynnikéw: istnienia parlamentu,
wolnosci osobistej, jawnosci rozpraw sadowych, réwnosci obywateli oraz dzialalno-
$ci sadow przysiegtych'. Wszystkie te osiggniecia angielskiego systemu prawnego sg
dzisiaj uznawane nie tylko za standard, lecz takze za fundament kazdego spoteczen-
stwa demokratycznego. Wszystkie — poza jednym - sadami przysieglych, ktore dla
de Tocquevillea byly nie mniej wazne niz pozostale wymienione zdobycze angiel-
skiego ustroju. Uplyw czasu spowodowal jednak, ze sady przysieglych postrzegane sg
w polskiej nauce prawa jako efemeryda. Istnieja co prawda jeszcze w wielu krajach
europejskich, stosunkowo niedawno pojawily si¢ nawet w kolejnym z nich - Rosji -
ale nie zmienia to faktu, ze uchodza raczej za anachronizm, budzacy swoim cigglym
istnieniem czesciej zdziwienie niz probe nasladowania.

Z polskiego punktu widzenia z pewno$cig na takie postrzeganie sadoéw przysiegtych
majg wplyw nie tylko rodzime doswiadczenia, lecz takze ogélna niech¢¢ wobec form
partycypacji czynnika spolecznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Kom-
petencje i zaangazowanie fawnikow sg przedmiotem wielu anegdot sadowych. Kazdy,
kto mial okazje zetkna¢ sie z sadami tawniczymi, wie, jak wygladato (i wyglada nadal
- przetrwaly one przeciez, cho¢ w bardzo okrojonym zakresie) postepowanie przed
nimi - jak ksztaltujg si¢ kompetencje, zaangazowanie i wptyw tawnikéw na bieg wy-
padkéw. Tymczasem wiedza o dzialalnosci w Polsce sadéw przysieglych jest nikta.

' A. de Tocqueville, Dawny ustréj i rewolucja, ttum. A. Wolska, Warszawa 1970, s. 146.
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Chociaz Konstytucja RP w art. 182 dopuszcza ich istnienie?, dzisiaj nie wydaje sie,
aby perspektywa powrotu do nich byla realna.

Jeszcze kilkadziesiat lat temu istnienie sadéw przysieglych uznawane bylo za jedno
z najwigkszych osiagnie¢ sadownictwa karnego, gwarancj¢ praworzadnosci i spra-
wiedliwo$ci. Wraz z uplywem czasu, a zatem takze w miare zanikania wiedzy o ich
dziatalnosci, ich obraz w naukach prawnych si¢ zmienial. Chociaz nigdy nie przepro-
wadzono rzetelnej analizy dotyczacej dziatalnosci tych sadéw w Polsce migedzywo-
jennej (czy tez na ziemiach polskich przed odzyskaniem niepodleglosci), to prézno
bytoby szuka¢ przedstawicieli nauki prawa bedacych entuzjastami tej — z pewnoscia
niepozbawionej wad - formy wymiaru sprawiedliwosci.

W Wielkiej Brytanii tawa przysieglych zapisata swoja karte zlotymi zgtoskami w spra-
wie Penna i Meada w 1670 r. Przysiegli - wbrew stanowisku sedziéw zawodowych -
nie chcieli uzna¢ winy oskarzonych. Gdy inne formy nacisku okazaly si¢ bezskutecz-
ne, zostali ukarani grzywnami, a nastepnie uwiezieni - mimo to swojego zdania nie
zmienili’. Mniej znana jest historia, ktora wydarzyla sie prawie dwiescie pie¢dziesiat
lat p6zniej przed Sadem Obwodowym w Wadowicach. Wanda Krahelska (wéwczas
Dobrodzicka), czlonkini Organizacji Bojowej PPS, zostata jednomy$lnie uniewinnio-
na od zarzutu usilowania morderstwa generata-gubernatora warszawskiego Gieorgija
Skatona oraz spowodowania niebezpieczenstwa dla zdrowia i zycia innych oséb po-
przez rzucenie bombg w przejezdzajacy powodz gubernatora. Stalo sie tak nie tylko
pomimo naciskéw ze strony dyplomacji rosyjskiej, lecz takze pomimo tego, ze fakt
usitowania przez nig zamachu nie budzil watpliwosci. Tak pisal o tym apologeta sa-
dow przysiegtych Bolestaw Drobner*:

2 Na temat mozliwo$ci wprowadzenia w Polsce sadow przysieglych wypowiedziat si¢ Trybunat Kon-
stytucyjny w postanowieniu z 30.06.2011 r., Ts 180/10 (OTK B 2011 poz. 369): ,,Art. 182 Konstytucji
wprowadza jedynie mozliwo$¢ uczestniczenia czynnika spolecznego w sferze zarezerwowanej dla sadéw,
nie przesadzajac nawet, czy udzial obywateli zostanie zrealizowany przez instytucje tawnikéw czy se-
dziéw przysiegtych. Analizowany przepis Konstytucji nie rozszerza ani nie doprecyzowuje (...) prawa do
sadu wynikajacego z art. 45 ust. 1 ustawy zasadniczej, a stanowi jedynie »przyzwolenie dla ustawodawcy
zwyktego na wprowadzenie udziatu czynnika obywatelskiego«”.

* Por. S. Waltos, Owoce zatrutego drzewa, Krakéw 2010, s. 13-48 oraz tenze, Ksigzka o niektérych
procesach z udziatem przysiegltych w Anglii, Pal. 1963, s. 53-54.

* Bolestaw Drobner (1883-1968) - polski dziatacz socjalistyczny i komunistyczny, kierownik resor-
tu pracy, opieki spotecznej i zdrowia PKWN, pierwszy powojenny prezydent Wroctawia, pdzniej takze
wielokrotnie poset na Sejm i Marszalek Senior Sejmu II, III i IV kadencji PRL. Jak sam pisze — w okresie
migdzywojennym oskarzony w co najmniej 24 procesach politycznych. O Drobnerze tak wypowiadat
sie w ostatnim czasie S. Salmonowicz: ,,Cztowiek wyjatkowo moim zdaniem marny, ktéry jednak po-
trafil otoczeniu imponowa¢ (...) warchot typu sarmacko-szlacheckiego, takze z wygladu. Wielokrotnie
wyplywal na powierzchnie Zycia politycznego gtownie przez przypadek: byt dziataczem PPS, potem PPS-
Lewicy, nastgpnie zwigzal si¢ z komunistami. Lacznie w zyciu zmienial swojg przynaleznos¢ partyjng
z dziesig¢ razy. W czasie wojny przebywal w ZSRR, co pozwolito mu wréci¢ do kraju, jako dziataczowi
Zwiagzku Patriotéw Polskich. Odegratl niestawng rolg w konfesjonalowej PPS, przeszedt z nig do PZPR,
gdzie - z réznych przyczyn odsuniety na boczny tor — zdolal na fali Pazdziernika raz jeszcze wréci¢ do



Cel i stan bada# 13

Przewodniczacy zapytal ja: ,Wiedziala pani, ze bomba uszkodzita kilka 0s6b?”, oskarzona:
~Wiedzialam”. Przewodniczacy: ,,Przeciez religia chrzedcijaniska uczy: »Nie zabijaj!«”;, oskar-
zona: ,Ale Chrystus moéwil, ze trzeba bedzie sprzedaé plaszcz, aby kupi¢ miecz. Jezeli chodzi
o Skatona i kozakéw, to oni tyle wyrzadzili nam krzywdy, Ze co do nich nie miatam skru-
putéw. Skaton byl wyraznym i zdeklarowanym wrogiem naszej narodowoéci, terroryzowat

wszelkie objawy Zycia polskiego i dlatego musiat zgina¢™.

Jeszcze przez diugie lata, piszac o dzialalnosci sadéw przysiegtych, powolywano si¢
na kazus Krahelskiej. Byt to nie jedyny, ale najbardziej jaskrawy przyklad, kiedy sad
ten — w imie wyzszych racji — postapil tak, jak nie postapiliby sedziowie zawodo-
wi. Blizsze przyjrzenie si¢ funkcjonowaniu sadéw przysieglych w II Rzeczypospolitej
udowadnia, ze zasluguja one na zainteresowanie nie tylko z powodu specyficznego
poczucia sprawiedliwosci, ktore prezentowaly, lecz takze innych cech, ktére wyraznie
odréznialy je zaréwno od sagdéw zawodowych, jak i od innych form udziatu podmio-
tow niefachowych w wymiarze sprawiedliwosci.

Cel i stan badan

Niniejsza praca ma stanowi¢ odpowiedz na wyzwanie rzucone przed zgola pie¢dzie-
sieciu laty przez Bogustawa Lesnodorskiego, ktory, piszac o udziale czynnika spotecz-
nego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci, stusznie stwierdzal, ze:

Z badaniem, ktére odnosi si¢ do litery i znaczenia normy prawnej, winna tez coraz bardziej

wigza¢ si¢ analiza dzialania prawa w praktyce®.

Dzialalnosé¢ sadow przysieglych w Polsce miedzywojennej nigdy nie byta przedmio-
tem badan, a wszystkie liczne wypowiedziane na ten temat sady sg jedynie opiniami,
ktére w najlepszym wypadku pochodzg z wlasnej praktyki autoréw. W zasadzie jedy-
nym, ktory usitowal weryfikowa¢ tezy formulowane pod adresem sadéw przysieg-
tych w kontekscie ich praktyki orzeczniczej, byt Piotr Stachanczyk, z uwagi jednak
na szczuplo$¢ jego opracowania weryfikacja ta miala charakter jedynie wyrywkowy
i lapidarny, ograniczajac si¢ do przywolania tylko najbardziej jaskrawych przykladow
oraz statystyk obejmujacych co najwyzej jeden rok’. Odnos$nie do dzialalnosci sadow

czynnej polityki. W KW PZPR pracowal chyba do potowy 1957 r. Utatwil »gomulkowska stabilizacje«,
represjonujac rewizjonistow, ktorzy wyniesli go do wladzy, a potem sam definitywnie poszedt w odstaw-
ke, cho¢ PZPR jeszcze go wybrala do sejmu w styczniu 1957 1 Por. S. Salmonowicz, Zycie jak osiot
ucieka... Wspomnienia, Gdansk 2014, s. 164 oraz K. Kawecka, Drobner Bolestaw [w:] Stownik biograficzny
dziataczy polskiego ruchu robotniczego, red. E. Tych, t. I, Warszawa 1986, s. 626-628.

° B. Drobner, Bezustanna walka. Wspomnienia 1883-1918, Warszawa 1962, s. 241-243.

¢ B. Le$nodorski, Czynnik spoteczny w sgdach na przetomie dwu stuleci, PiP 1966/3.

7 P. Stachanczyk, Spor o sgdy przysieglych w Polsce (1930-1938), ZNUJ 1992/141, s. 170.
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Grupa os6b przed wejsciem do Sadu Okregowego. Widoczna tablica informacyjna ,,Sad Okregowy
Wydziaty Karne” (pazdziernik 1933 r.), NAC, 1-B-535-3



Jakob Maziarz - doktor nauk prawnych, pracownik naukowo-dydaktyczny Katedry Historii
Prawa Polskiego na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagielloniskiego; absolwent
aplikacji ogolnej (2014) i sedziowskiej (2017) Krajowej Szkoly Sadownictwa i Prokuratury; wcze-
$niej asystent sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie i referendarz sadowy.

Ksigzka jest jedynym dostepnym na polskim rynku opracowaniem monograficznym dotycza-
cym instytucji sagdéw przysiegtych. Od ich zniesienia mineto juz blisko 80 lat, ale wiele z poczy-
nionych przez autora ustalen zachowuje aktualno$¢ takze wobec pojawiajacych si¢ w ostatnim
czasie propozycji powrotu do instytucji sadoéw przysieglych (w postepowaniu karnym lub dys-
cyplinarnym).

Publikacja skiada si¢ z dwoch czesci: podsumowania dotychczasowej wiedzy dotyczacej in-
stytucji sadow przysieglych w ich kontynentalnej wersji, w szczegdlnosci na podstawie ich
dzialalno$ci na terenach Polski, oraz konfrontacji z praktyka pogladéw na temat sagdow przy-
siegtych wyrazonych w XIX i XX w. w literaturze prawniczej, pracach konstytucyjnych, kody-
fikacyjnych i parlamentarnych oraz w prasie codzienne;j.

Analiza akt Sagdu Okregowego w Krakowie z lat 1919-1938 — jednych z najstynniejszych spraw

miedzywojnia — dala ciekawe wnioski dotyczace m.in.:

— podejscia sadow przysieglych do oskarzonych z uwagi na ich ple¢, pochodzenie etniczne
i spoleczne,

- oceny wyrokéw sadow przysiegtych dokonywanej przez Sad Najwyzszy,

- przewleklosci postepowania i zachowania zasad gwarancyjnosci procesu karnego,

- manipulacji sktadem fawy przysieglych, prob wptywu na jej orzeczenia, spotecznego poparcia
dla dziatalnosci przysieglych i realizacji zasady indywidualizacji odpowiedzialnosci karne;j.
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