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WPROWADZENIE

Gdy - na podstawie do$wiadczen prawie potwiecza uprawiania dzialal-
noéci, jak sadze, naukowej oraz prawie czterech dekad zajmowania si¢
ta dzialalnoscia od strony organizacyjnej (poczynajac od funkgji pro-
dziekana wydzialu do spraw naukowych, koniczac na funkeji sekretarza
Centralnej Komisji do spraw Stopni i Tytutéw, a niedawno przewodni-
czacego jednego z zespolow majacych przygotowaé zatozenia nowych
uregulowan sfery szkolnictwa wyzszego i nauki, tzw. ustawy 2.0), ale
tez podobnego okresu uprawiania praktyki prawniczej - postanowilem
zebra¢ i usystematyzowacd, na ile jestem w stanie, wyplywajace z nich
wnioski, tytul zamierzonego opracowania narzucal si¢ od poczatku.

Zajmujac sie na rdzne sposoby naukg i uzywajac pojecia ,,nauka” —
w znaczeniu science (ale w jego szerszym rozumieniu, nie przeciw-
stawiajacym sobie science i lettres czy humanities) badz Wissenschaft,
kwalifikowanej wiedzy' (na czym polega ta kwalifikacja, w oczywisty

' Wystepujacy w réznych aktach prawnych, np. w ustawie z 30.04.2010 r. o zasadach
finansowania nauki (Dz.U. z 2018 r. poz. 87) termin ,,nauka” nie ma, co nie pozostaje bez
znaczenia dla prawnika, definicji legalnej w polskim prawie. W ustawie z 4.09.1997 r.
o dziatach administracji rzagdowej (Dz.U. z 2017 r. poz. 888 ze zm.) dzial ,,nauka” jest
jedynym, ktérego zakresu nie okreslono bezposrednio lub posrednio, poza ogélnym
stwierdzeniem ,,sprawy nauki, w tym badan naukowych i prac rozwojowych” (art. 18)
- nawigzujagcym do rozréznienia w ustawie o zasadach finansowania nauki badan
naukowych (podstawowych, stosowanych i przemystowych - wszystkich w ustawie
zdefiniowanych) i (takze zdefiniowanych) prac rozwojowych; w powolanej ustawie wy-
stepuje réwniez termin ,,dzialalno$¢ badawczo-rozwojowa” obejmujacy badania naukowe
i prace rozwojowe (art. 2 pkt 6), podkreslajac jej twérczy charakter i podejmowanie
w celu zwigkszenia zasobow wiedzy oraz wykorzystania zasobéw wiedzy do tworzenia
nowych zastosowan. Definicje ustawy o zasadach finansowania nauki zostaty literalnie
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sposob bedzie przedmiotem dalszego zainteresowania), a nie uczenia sie
lub uczenia kogo$, ani tym bardziej pouczen lub wskazowek — trudno
bylo nie dostrzec rozbiezno$ci miedzy jego zastosowaniem z jednej
strony nie tylko w jezyku zycia codziennego, lecz takze w sensie insty-
tucjonalnym (instytucje, ludzie nauki)? niekoniecznie uwzgledniajacym
merytoryczny aspekt dzialalnosci, z drugiej strony w sensie uznania za
uprawianie nauki okreslonych proceséw i ich wynikéw z punktu wi-
dzenia kryteriéw naukowosci, przynajmniej wypracowanych na wlasny
uzytek tych, ktorzy dokonuja takiej kwalifikacji.

Nauka w sensie instytucjonalnym stanowi istotng cz¢$¢ nauki w sen-
sie socjologicznym - wedle okreslenia Jana Wolenskiego, profesora
filozofii, ale doktora i doktora habilitowanego z zakresu teorii prawa
- odrdzniang od nauki w sensie metodologicznym, ktdra bardziej be-
dzie si¢ faczy¢ z kryteriami naukowosci, w szczegdlnosci kryterium
racjonalnosci epistemologicznej®. Naukowos¢ (scientificity, scientificité,
Wissenschaftlichkeit) natomiast, jak zaznacza Patti Lather, amerykan-
ska przedstawicielka pedagogiki feministycznej i badan jakosciowych,
a nie tylko modnych przez wiele dekad badan ilosciowych, jest niczym
innym jak trescig ,, konstytuowania nauki jako nauki” (the constitution

powtdrzone w art. 4a ustawy z 15.02.1992 r. o podatku dochodowym od 0s6b prawnych
(Dz.U. 22017 r. poz. 2343 ze zm.). W projekcie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym
inauce, tzw. ustawy 2.0 (wniesionym przez Rade¢ Ministrow do Sejmu 5.04.2018 r. — druk
Sejmu VIII kadencji nr 2446) takze nie ma definicji nauki, a niezdefiniowana w nim
wprost dziatalno$¢ naukowa obejmuje badania naukowe (podstawowe i aplikacyjne),
prace rozwojowe oraz tworczo$¢ artystyczna (jedyna, co do ktorej jest wskazany element
tworczosci, cho¢ dziatalnos¢ artystyczna moze tez polega¢ na dziataniu odtwoérczym
w sztuce).

% Por. uktad i zawarto$¢ bazy ,,Nauka-polska.pl”. Rozumieniu temu odpowiada
w duzej mierze angielskojezyczny termin academia okreslajacy spolecznoé¢ ludzi nauki
(akademikéw), ktory wszedt do obiegu w latach pie¢dziesiatych XX w. — poprzedzony
przez wystepujacy od potowy XIX w. termin academe okreslajacy srodowisko wyzszych
poziomow szkolnictwa, w szczegolnosci uniwersytetow.

* Por.]. Wolenski, Dwa pojecia nauki: metodologiczne i socjologiczne, ,Prace Komisji
Historii Nauki PAU” 2009, t. 9, s. 168 i n. Autor ten nawigzuje do dwupodziatu punktow
widzenia w badaniach nad naukg przedstawionego przez M. i S. Ossowskich: nauke
jako zjawisko ze sfery kultury (perspektywa antropologiczna) oraz nauke jako droge do
poznania $wiata (perspektywa epistemologiczna) — M. Ossowska i S. Ossowski, Nauka
o nauce [w:] S. Ossowski, Dzieta, t. 4, Warszawa 1967, s. 91 i n.
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of science as science)*. Naukowos¢ - konstytuujaca nauke w sensie meto-
dologicznym - mozna zarazem traktowac jako rodzaj miary spetniania
przyjmowanych kryteriéw o charakterze metodologicznym.

Nauka, co mozna uznac za dziedzictwo dziewigtnastowiecznego pozy-
tywizmu i scjentyzmu, ale i ideologii ,socjalizmu naukowego” i wiary
(jeszcze sprzed polwiecza), ze ,,zyjemy w czasie cywilizacji naukowej™,
wystepuje jako istotny element argumentacji i tym samym punkt od-
niesienia, a nierzadko i podstawa, najrozniejszych przejawow publicz-
nie ukierunkowanej dziatalnosci. Dotyczy to takze sfery publicznego
finansowania nauki, w ktérej ,,kréluje zbiurokratyzowana ideologia
Os$wiecenia, pozytywizm i scjentyzm (parametryzacja, scjencjometria)”™
- i, co wiecej, trudno juz sobie wyobrazi¢, by w dajacym si¢ przewidzie¢
czasie mogto by¢ inaczej. Z drugiej strony, modny, przynajmniej do
niedawna, prad postmodernizmu, uznajgcy réwnorzednosé réznych
»harracji’, przyczynil si¢ do rozmycia przyjmowanych wczesniej kry-
teriow naukowosci.

Rozmycie to ma jednak jeszcze inng, powazniejszg przyczyne. Sa nia
dokonujace si¢ od kilku dekad, przyspieszone przez proby wdrazania
neoliberalnej koncepcji New Public Management, a w ich ramach przej-
$cia od uniwersytetu tradycyjnego do ,,uniwersytetu przedsiebiorczego’,
zmiany w sposobie traktowania — przez wladze publiczne, ale i przez
spoleczenstwo — dziatalnoéci naukowej wraz z tradycyjnie $ciéle z nig
zwigzanym nauczaniem uniwersyteckim, i w ogole traktowanie dzia-
talnosci intelektualnej. Obecnie wystepujaca ,,postprawda” - i do tego
przedstawianie ,, faktow alternatywnych” (cho¢, trzeba podkresli¢, nie sa
one wytworem $rodowiska naukowego) — wystepuja w $cistym zwigzku
z rdznego gatunku populizmem, a ten daje si¢ w duzym stopniu spro-
wadzi¢ do odrzucania tradycyjnych elit i autorytetow, w tym autorytetu
nauki i tych, ktdrzy tworzg nauke. Odrebng, cho¢ nie w pelni, kwestie

* P. Lather, Engaging Science Policy: From the Side of Messy, New York-Washington
2010, s. 59.

° O. Ballweg, Science, Prudence et Philosophie du Droit, ,Archiv fir Rechts- und
Sozialphilosophie” 1965, t. 51, s. 547.

¢ W. Wojcik, Dwie drogi krytyki neopozytywizmu, ,,Uniwersyteckie Czasopismo
Socjologiczne” 2015/1, t. 10, s. 61.
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stanowi funkcjonowanie ,,paranauki” i ,,pseudonauki’, ktéra, odrzu-
cana przez $srodowisko naukowe (a $cislej, znaczacg wigkszos¢ tego
srodowiska), wcale nie musi by¢ uznawana za nienaukowa w szerszych
kregach spotecznych. Coraz czestsze jest, jak sie wydaje, instrumentalne
powolywanie si¢ na nauke, réwniez w celu czysto manipulacyjnym,
w najrozniejszych aspektach i kontekstach, w tym w kontekscie polityki
oraz w kontekscie reklamy i marketingu.

Nauka, rozumiana instytucjonalnie i kadrowo, stanowi zarazem istot-
ny sektor zatrudnienia, w skali $wiatowej (w 2013 r. wedlug danych
UNESCO bylo w przeliczeniu na pelne etaty ponad 7,8 mln naukowcéow,
tj. 0 21% wigcej niz w 2007 1., czyli 0,1% ludnosci catego swiata) i w skali
panstw rozwinietych (1,82 mln w Unii Europejskiej w 2015 r., 0 32,2%
wiecej niz w 2005 r. — wiecej niz w Chinach i niz w USA). Szacuje sie,
ze obecnie zyje do 90% kiedykolwiek dzialajacych naukowcow - tyle ze
niekoniecznie mozna ich nazywa¢ uczonymi’. W 2006 r. w skali §wiato-
wej opublikowano 1,3 mln artykuléw w recenzowanych czasopismach
naukowych, ktérych mialo by¢ 23.700%, a w 2010 r. opublikowano juz
1,4 mln artykuléw — wzrost od 2000 r. do 2010 r. wynidst 40%°. Nauke
instytucjonalnie ma uprawia¢ tylko w Polsce znacznie ponad 100 tysiecy
0s0b' (wiecej niz stuzy w Policji czy w sitach zbrojnych, mniej wigcej
tyle, ile jest w korpusie stuzby cywilnej), zatrudnionych w ponad 1600
jednostkach naukowych (liczba ta odpowiada polowie gmin polskich),
autoréw ponad 10.000 ksigzek naukowych rocznie'!, mogacych pub-

7 A.Kobylarek, Uniwersytet wobec koniecznosci paradygmatycznej zmiany, Wroclaw
2016, s. 63in.

& S.RawatiS. Meena, Publish or Perish. Where Are We Heading?, ,Journal of Reseach
in Medical Sciences” 2014/2 (19), s. 88; https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/
PMC3999612/ (dostep: 22.09.2017 r.).

° I Oransky i A. Marcus, Two Cheers for the Retraction Boom, ,The New Atlantis”
2016/49, s. 41.

10 ,Na uczelniach i w nauce polskiej pracuje 114 tys. naukowcéw”, www.nauka.p/
aktualnosci-ministerstwo/polskie-uczelnie-i-nauka-2007-2015-podsumowanie-dziatan-
ministerswo-nauki-i-szkolnictwa-wyzszego.html (dostep: 22.09.2017 r.).

1" Wedlug definicji Biblioteki Narodowej ksigzki naukowe to ,,ksigzki wyrdzniajace
sie posiadaniem aparatu naukowego, rozwinietych przypiséw i bibliografii oraz wyste-
powaniem nazwisk recenzentéw na stronie redakcyjne;j” - pisane ,,przez naukowcow dla
naukowcow, studentow i 0sob szczegdlnie zainteresowanych tematem” (,,Ruch Wydawniczy
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likowa¢ owoce swoich badan naukowych w ponad 2.000 czasopism
kwalifikowanych jako naukowe!?.

Towarzyszy temu narastanie przecietnie niskiego poziomu twdrczosci
naukowej. Zasada publish or perish — znana od co najmniej 75 lat®,
lecz w zwigzku z ogélnymi zmianami w organizacji i funkcjonowaniu
nauki rozpowszechniona w ciggu ostatnich dwdch dekad, a u nas raczej
w ciggu ostatniej dekady — wrecz zmusza do maksymalizacji juz nie tyle
tworczosci, ile ,,produkcji” naukowej, co nie moze nie odbi¢ si¢ na jakosci
(stad sa podstawy, by mowi¢ o ,,zasmiecaniu $wiata nadprodukcjg na-
ukowa lub raczej pseudoprodukejg™*), a ma takze takie skutki uboczne
w postaci réznego rodzaju postaci nieuczciwosci naukowej.

Wszystko to oznacza potrzebe refleksji na temat cech mnozacej si¢
»produkcji naukowej’, pozwalajacych na przypisanie albo odmoéwienie
naukowosci istotnej czesci ,produktéw”. Zajmujac sie tymi kwestiami,
bede staral si¢, w miare mozliwosci, czynié to zarazem na szczeblu
nizszym i przez to bardziej praktycznym niz szczebel ogolnej refleksji
ze sfery filozofii nauki, ktéra, zwlaszcza od wystgpienia Karla Poppera,
usiluje na nowo okregli¢ istote nauki we wspdlczesnym swiecie, a tym
bardziej ze sfery filozofii w ogéle, w ktorej poszukuje si¢ istoty wiedzy
od czaséw nawet poprzedzajacych Sokratesa'®.

w Liczbach” 2016, t. 63, Ksigzki, oprac. O. Dawidowicz-Chymkowska, Warszawa 2017,
s. 12). Ksigzek takich, stanowiacych ponad 1/3 calej produkgji ksigzkowej, odnotowano:
11.762 w2013 r., 11.437 w 2015 .1 11.529 w 2016 . — w 2012 r. bylo ich nawet ponad
16.000 (przy zblizaniu sie w potowie lat 90. do 5000). Odrebna kategorie stanowia ksiazki
popularnonaukowe (ok. 6% produkcji ksigzkowej).

12" Biblioteka Narodowa odnotowata w 2015 r. 2.038 czasopism naukowych, jednakze
wobec 2.330 w 2012 r. (periodyki naukowe to recenzowane pisma poswiecone jednej
badz wielu dyscyplinom badawczym, gromadzace artykuly opatrzone pelnym aparatem
naukowym (,,Ruch Wydawniczy w Liczbach” 2015, t. 62, Periodyki, oprac. O. Dawidowicz-
-Chymkowska, Warszawa 2016, s. 14) — w tym 1531 czasopism punktowanych wedle
punktacji Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Stanowilo to okoto 30% catej
liczby periodykéw wydawanych w Polsce.

Y E. Garfield, What Is the Primordial Reference for the Phrase ‘Publish or Perish’?,
»The Scientist” 1996/12, t. 10, s. 11-12.

4 A. Kobylarek, Uniwersytet..., s. 57.

'* W tym ostatnim zakresie — por. A. Pacewicz, O ,,klasycznosci” klasycznej koncepcji
wiedzy [w:] Wiedza, red. D. Leszczynski, Wroctaw 2013, s. 91 n. oraz kolejne opracowania
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Mam cel nie tylko i nawet nie tyle czysto poznawczy, ile, mam nadzie-
je, praktyczny, przy wykorzystaniu wskazanych na samym poczatku
doswiadczen, starajac si¢ uczestniczy¢ tym samym w debacie na temat
nie tylko ogdlnego stanu nauki, lecz takze stanu nauki w naszym kraju.
Debata ta rozwineta si¢ w ramach przygotowywania materialow do
projektu ,,ustawy 2.0” (w tych ramach, jak to zostalo zasygnalizowane,
kierowalem jednym z trzech zespoléw opracowujacych zalozenia do
projektu tej ustawy'®), a sporzadzony w Ministerstwie Nauki i Szkolni-
ctwa Wyzszego projekt ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i na-
uce, przedstawiony w pierwszej wersji we wrzesniu 2017 r.'” i poddany
konsultacjom spolecznym, w drugiej wersji w styczniu 2018 r." i osta-
tecznie uchwalony przez Rade Ministrow i wniesiony do Sejmu w dniu
5.04.2018 r., stanowi sam w sobie zachete do refleksji nad sposobem
zwigkszenia udziatu nauki w sensie przedmiotowym (czyli w istocie na-
ukowosci, ktorg dzisiaj nazywa sie coraz czesciej, w $lad za standardami
miedzynarodowymi, ale raczej tylko z punktu widzenia finansowania
badan, doskonato$cig naukowg'®) w nauce w sensie instytucjonalnym
i podmiotowym, kadrowym. Trudno bedzie zatem nie nawigzywac
w okreslonych miejscach do tresci tego projektu.

Jest oczywiste, ze nie jako pierwszy sformulowalem pytanie ,,ile nauki
w nauce?”. Pytanie to mozna zadawaé w rozny sposob. Ograniczajac

w tym wydawnictwie zbiorowym.

' Por. Propozycja zalozeri do ustawy regulujgcej system szkolnictwa wyzszego, oprac.
H. Izdebski i in., Warszawa 2017, www.nauka.gov.pl/g2/oryginal/2017_02/C17dd3c7cfe
81502018£283981568f1b.pdf (dostep: 12.09.2017 r.). Owocem prac pozostatych dwdch
projektéw byty opracowania: M. Kwiek z zespotem, Projekt zatozeri do ustawy Prawo
o szkolnictwie wyzszym, Poznan 2016, oraz Plus ratio quam vis consuetudinis. Reforma
nauki i akademii w Ustawie 2.0. Projekt zatozen do ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym,
red. A. Radwan, Krakéw 2017.

17 https://legislacja.rclgov/docs//2/1230102/12458862/dokument309033.pdf (dostep:
31.01.2018 r.).

18 jrsw.pl/projekt-ustawy-prawo-o-szkolnictwie/ (dostep: 31.01.2018 r.).

1 Por. np. C. Sunkel, Excellence and the New Social Contract for Science. In Search for
Scientific Excellence in Changing Environment, EMBO Reports 2015/5, t. 16, s. 553-556.
Nalezy jednak zasygnalizowaé krytyke samego pojecia ,,doskonato$¢” przedstawiong
przez B. Readingsa, Uniwersytet w ruinie, Warszawa 2017 (w tym uwage: ,doskonalos¢
ustanawia tylko jedng granice — te, ktéra chroni nieograniczong wladze biurokracji” -
s. 58).
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si¢ juz tylko do czaséw nam bliskich, posrednio musieli je zadawa¢
ci, ktérzy zastanawiali si¢ nad tym, jak ,unaukowi¢” uprawiane przez
siebie dyscypliny czy specjalno$ci badawcze, wyrazajac tym samym
przekonanie o ich niedostatecznej naukowosci. W 1967 r. o problemie
unaukowienia etyki pisata Ija Lazari-Pawlowska® (przywolujac przy tym
poglad Marii Ossowskiej z 1947 r.): ,na naukowo$¢ sktada si¢ zespot
wlasno$ci, ktore dajg sie¢ stopniowac i jest rzecza niewatpliwa, Ze jezeli nie
mozna etyki uczyni¢ nauka, to mozna w kazdym razie j3 unaukowic™'.
Przez unaukowienie rozumiata ona ,,dociggniecie do okreslonych wzo-
réw formalnych” w zakresie formutowania i uzasadniania wypowiedzi
swoistych dla danej dyscypliny, ale takze wprowadzenie okreslonych
tresci, ktérym przypisze sie cechy naukowosci. Zarazem zaznaczyla, ze
z punktu widzenia metodologicznego etyka normatywna nie powinna
by¢ zaliczona do rzedu nauk - cho¢ pojecie nauki mozna rozumiec roz-
nie; przytoczyla przy tym wypowiedz Tadeusza Kotarbinskiego, zgodnie
z ktorg ,nauka jest wszelka catos¢, godna tego by by¢ przedmiotem
nauczania intelektualnego w szkolnictwie wyzszym i dopiero w szkol-
nictwie wyzszym, w charakterze odrebnej specjalnosci™

Pytania, na ile albo czy w ogdle jest nauka, stawia sie wobec wielu innych
dyscyplin i specjalnosci: teologii*, zarzadzania*, czy, najdokladniej
omawianego w niniejszej ksigzce, prawa” (co do tego ostatniego jedni

% 1. Lazari-Pawlowska, Problem unaukowienia etyki, ,Etyka” 1967/2,s. 77.

21 M. Ossowska, Podstawy nauki o moralnosci, Warszawa 1947, s. 35.

2 T. Kotarbinski, Mysli o nauce [w:] tegoz Sprawnos¢ i blgd. Z myslg o dobrej robocie
nauczyciela, Warszawa 1960, s. 47.

# Por. np. D. Munchin, Is Theology a Science? The Nature of the Scientific Enterprise
in the Scientific Theology of Thomas Forsyth Torrance and the Anarchic Epistemology of
Paul Feyerabend, Leiden-Boston 2011. Pytanie to m.in. postawil takze L. Nowak, Me-
todologiczne kryterium demarkacji i problem statusu teologii, ,,Nauka” 2004/3, udzielajac
oryginalnej odpowiedzi: teologia wraz z prawoznawstwem, krytyka literacka czy krytyka
sztuki znajduje sie ,w pasie nieostro$ci miedzy naukg a innymi dziatami kultury duchowej
czlowieka’, jako dyscyplina w praktyce rozpieta miedzy nauka a ideologia (s. 135).

# E.J. Damke, S.A. Walter i E.D. da Silva, A administra¢io una ciéncia? Reflexdes
epistemoldgicas acerca de sua cientificidade, ,,Revista de Ciéncias de Administragao”
2010/112 (28), s. 127-146.

% Por. M.C. Roos, Is Law Science?, ,,Potchefstroom Electronic Law Journal PER/
PELJ” 2014/4, t. 17, 5. 1392; http;//dx.doi.org/10.4314/pelj.v1714.06 (dostep: 24.10.2017 r.)
- z odpowiedzig, Ze to zalezy od konkretnej aktywnosci.
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moga twierdzi¢, ze naukowo$¢ moze pozostawaé jedynie marzeniem
profesorow prawa®, inni wyrazajg ,,gleboka troske o nawet same warun-
ki stwarzajace mozliwo$¢ nauki prawa”?, a jeszcze inni z satysfakcjg do-
strzegaja oznaki ,,unaukowiania” akademickich studiéw nad prawem?)
- poza zakresem bezposredniego zainteresowania pozostawi si¢ jednak
historiozofie czy nauke o cywilizacji?, ze wzgledu na brak ich szerszego
uznania za dyscypliny naukowe w znaczeniu faktycznym, pomijajac juz
formalna klasyfikacje dyscyplin naukowych. Odpowiedzi na tego rodza-
ju pytania sg rozne (bo, jak dowodzi tego cho¢by powolana wypowiedz
Tadeusza Kotarbinskiego, moga wystepowac rézne rozumienia nauko-
wodci) zaréwno w ogole, takze ze wzgledu na bardziej metodologiczne
albo bardziej socjologiczne rozumienie nauki, jak i w odniesieniu do
poszczegdlnych dyscyplin czy specjalnosci.

Zgadzajac si¢ z Janem Wolenskim, gdy twierdzi on, ze pelne pogodzenie
ze sobg obydwoch senséw nauki: metodologicznego i socjologicznego
nie jest mozliwe™, juz przez to posrednio stawia si¢ pytanie — ile nauki
(i naukowosci) w sensie metodologicznym jest w nauce w sensie socjo-
logicznym (a to nauka w tym drugim sensie wystepuje w przestrzeni
publicznej). Szczegdlnym sposobem zadawania pytania o naukowos$¢
w nauce jest, wskazujace na troske o zachowanie etosu badacza, na-
rastajace zainteresowanie zjawiskiem nieuczciwosci naukowej, w tym
oszustwa naukowego w réznych jego postaciach, coraz czgsciej ujaw-
nianego, ale i zapewne coraz czesciej wystepujacego, zwlaszcza jako
uboczny skutek realizowania zasady publish or perish.

% R.M. Kiesow, La science a la barre, ,Socio. La Nouvelle Revue des Sciences Sociales”
2014/3,.201.

0. Jouanjan, De la vocation de notre temps pour la science du droit. Modéles scien-
tifiques et prevue de la validité des énoncés juridiques, ,Revue Européenne des Sciences
Sociales” 1993/128, t. 91, s. 129.

- Scientification of legal scholarship” - Th.S. Ulen, A Nobel Prize in Legal Science:
Theory, Empirical Work, and the Scientific Method in the Study of Law, ,,University of
Illinois Law Review” 2002, s. 897.

¥ Por. A. Modrzejewski, Znaczenie nauki o cywilizacji w wyjasnieniu wspélczesnych
przemian globalnych, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Gdanskiego. Cywilizacja i Polityka”
2008/6,s.151in.

¥ J. Wolenski, Dwa pojecia..., s. 173.
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Pytanie ,,ile nauki w nauce” zadal w 2008 r. Wiestaw Sztumski, filozof
i politolog o nastawieniu lewicowym i ekologicznym, ktory wczesniej
mogt skonstatowad, co zresztg nie jest dzisiaj w zaden sposob pogladem
odosobnionym, a co ma znaczenie dla rozumienia istoty naukowo-
$ci: ,irracjonalnos¢ jest immanentng cechg wspoltczesnego srodowiska
zycia”'. Odpowiedz na nie rozpoczal od stéw, z ktérymi nie sposéb
sie nie zgodzi¢: ,Jeszcze sto lat temu, kiedy triumfowal racjonalizm
i scjentyzm, dobrze wiadomo bylo, co jest nauka i czym roézni sig to, co
naukowe, od tego, co nie. Jednak w ciggu drugiej potowy XX wieku ta
wiedza ulegla postepujacej redukcji. Wraz z postepem naukowym coraz
trudniej jest definiowa¢ nauke i wyznacza¢ lini¢ demarkacyjng miedzy
wiedzg naukowg a pozanaukowa. W tym przejawia si¢ pewien paradoks
scjentyzmu: im bardziej rozwinieta nauka, tym mniej o niej wiemy. I to
na dodatek, odkad powstata specjalna subdyscyplina nauki o nauce,
w ramach ktdrej rozwija sie naukoznawstwo™*2. Odrebng kwestia jest
to, na ile mozna zgodzi¢ sie ze — skrdtowa bardzo - odpowiedzig tego
autora. Ksigzka stanowi probe mojej wlasnej odpowiedzi.

Pytanie pozornie zblizone do pytania W. Sztumskiego zadat amerykanski
antropolog H. Russell Bernard (ur. 1940) w wykladzie z okazji wyboru
na czlonka Narodowej Akademii Nauk USA, zatytulowanym Nauka
w naukach spotecznych®. Faktycznie jednak bylo to pytanie inne - do-
tyczace fundamentalnej kwestii jednosci nauki, mianowicie zwiazkow
miedzy science w znaczeniu wezszym a naukami spotecznymi. Jak pod-
nidst powolany autor, ,niedawne badanie opinii publicznej wykazato,
ze wiekszos$¢ ludzi mysli o nauce jako technologii i inzynierii — lekar-

3t W. Sztumski, Czy jestesmy istotami coraz bardziej racjonalnymi?, ,Folia Philoso-
phica” 2004, t. 22, s. 117. Filozof prawa B. Brozek nie bez racji zauwazyl, iz ,wedle autoréw
podrecznikéw i komentarzy do prawa cywilnego czlowiek podejmuje decyzje w sposdb
wolny i racjonalny, czyli $wiadomie, rozwazajac wszystkie za i przeciw. Wspolczesni
psycholodzy czy neuronaukowcy, opierajgc sie na wiedzy o funkcjonowaniu ludzkiego
umystu, uwazajg takie podejécie za anachroniczne. Wiekszos¢ decyzji podejmujemy
nieswiadomie, bardziej pod wptywem emocji niz racjonalnych argumentéw. Rzadko
potrafimy je poddac racjonalnej refleksji” (Kilka mysli o mysleniu [w:] 25 rozméw na
25-lecie Fundacji na rzecz Nauki Polskiej, red. E. Marczuk, Warszawa 2016, s. 350).

2 W. Sztumski, Ile nauki w nauce, ,Sprawy Nauki” 2008/10 (135), s. 21.

3 The Science in Social Science, ,Proceedings of the National Academy of Sciences
in the United States of America” 2012/51, t. 109, s. 20796 i n.
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stwa ratujgce zycie, komputery, podbdj kosmosu, itd. Taka byla istotnie
obietnica tworcow nowozytnej nauki w XVII stuleciu. O wiele mniej
rozumie sie, ze nauki spoteczne i behawioralne takze stworzyly techno-
logie i dziela inzynierii, ktore przesadzajg o naszym codziennym zyciu.
Obejmuja one badanie opinii, marketing, zarzadzanie, ubezpieczenia czy
programy zdrowia publicznego”. Niemniej jednak, poniewaz podstawa
idei scjentyzmu byto upodobnienie nauk humanistycznych i spolecz-
nych do nauk $cistych, czyli ich w okreslonym sensie unaukowienie,
tak postawione pytanie wchodzi w sktad przedmiotu niniejszej ksigzki.

Oddajac to, co jest nalezne, tym, ktorzy postawili pytanie ,,ile jest nauki
w nauce?” w najrozniejszych formutach, chcialbym podjaé, na ile bede
w stanie, probe udzielenia na nie odpowiedzi - najpierw, nie mogac cal-
kowicie wyzwoli¢ si¢ od backgroundu prawnika - akademika i praktyka
zarazem, odpowiedzi w odniesieniu do nauk prawnych, a $cislej nauki
prawa, ktdra, ze wzgledu na nauczanie prawa od poczatku instytucji
uniwersytetu, wydaje sie¢ w petni odpowiadaé definicji nauki Tadeusza
Kotarbinskiego (cze$¢ I). Nastepnie postaram si¢ przejs¢, moze nadmier-
nie odwaznie, do nauk spolecznych i ogétu nauk najpierw w aspekcie
ich spolecznego funkcjonowania (czg¢s$¢ II), by nastepnie poszukiwaé
cech pozwalajacych moéwic o ich naukowosci (czes¢ I1I).

Za rozpoczgciem rozwazan od nauk prawnych moglaby przemawiaé
takze ich pozycja w tzw. produkcji literatury naukowej. Ksigzki naukowe
zakwalifikowane do grupy tematycznej ,, Prawo, administracja publicz-
na, pomoc i opieka spoleczna, ubezpieczenia” (takg migedzynarodowa
klasyfikacje stosuje si¢ w Bibliotece Narodowej) po raz kolejny w2016 r.
byly najliczniejsze w poréwnaniu z innymi grupami*, a z kolei naukowe
czasopisma z tej grupy, cho¢ nie najliczniejsze, mialy najwyzsze na-
ktady®. Z drugiej strony, wedlug danych z systemu POLON, od przez
trzy i pot roku od 2014 r. na 1352 osoby, ktérym w ogoéle nadano tytut

* Byloich 1513 w2016 r., por. ,Ruch Wydawniczy w Liczbach” 2016, t. 63, Ksigzki,
tab.415.

* Czasopisma z tej grupy (136 w 2015 r.) sa na szostym miejscu w ramach liczby
czasopism w poszczegolnych grupach tematycznych, przy czym zdecydowanie najwiecej
jest czasopism medycznych.
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profesora, i 238 nowych profesoréw z obszaru nauk spolecznych, do
ktorych zaliczone jest prawo, tytuly profesora nauk prawnych uzyskato
jedynie 68 oséb. Tym bardziej powinno by¢ oczywiste, ze argumenty
liczbowe mogg mie¢ — jak w ogole wszelka biblio- i scjencjometria —
znaczenie najwyzej pomocnicze. Wazniejsza paradoksalnie moze okazaé
sie pewna, cho¢, jak postaram si¢ wykazad, tylko w znacznym stopniu
wzgledna, nietypowo$¢ nauk prawnych, ktéra dlugo powodowata na-
wet popularno$¢ tezy o ,wyjatkowosci prawa™ — przesadnej, mimo
réznych, jak zobaczymy, wysitkéw wielu prawnikow, a to ze wzgledu
na wspolczesny obraz nauki ,,heterogenicznej i polifonicznej”; mozna
twierdzi¢, ze w pluralizmie i polifonii nauka prawa wyprzedzila inne
dziedziny i dyscypliny naukowe.

Dzigki, nalezy podkresli¢, wzglednej jedynie nietypowosci nauk praw-
nych, a $cislej nauki prawa, mozna, jak sadze, tatwiej niz w odniesieniu
do nauk uwazanych za blizsze idealéw scjentyzmu zadawac pytanie: ile
jest w niej i w nich nauki i, aby na nie odpowiedzie¢, poszukiwaé w rdz-
nym ukladzie zakresu znaczeniowego okreslenia ,,nauka’, takze z punktu
widzenia szeroko funkcjonujacego terminu ,,prawda naukowa”. Bez tego
wszelkie rozwazania o naukowosci czy, jeszcze mniej definiowalnej, bo
w istocie nastawionej na poréwnania z wynikami innych zespotéwiba-
daczy i wobec tego konkurencje, doskonatosci naukowej, nie bedg miaty
waloru ani teoretycznego, ani praktycznego. Nauka prawa moze tym
samym, jak sadze, by¢ przedmiotem case study, dzigki ktéremu bedzie
mozna przejs¢ do podejmowania ogoélnych kwestii nauki i naukowosci
w $wiecie wspolczesnym, a przede wszystkim we wspodtczesnej Polsce.

Tak zarysowany przedmiot niniejszej ksigzki oznacza, ze literatura,
ktora go dotyczy, musi przynaleze¢ do wielu dziedzin, a tym bardziej
dyscyplin nauki, moze tez by¢ inter- i, co wigcej, postdyscyplinarna®,

% Legal exceptionalism - Th.S. Ulen, A Nobel Prize in Legal Science, s. 899.

¥ A. Kobylarek, Uniwersytet..., s. 70-71.

*# Przez interdyscyplinarnos¢ mozna rozumie¢ prowadzenie badan (i przedstawianie
ich wynikéw) w ramach jednej dyscypliny naukowej (dyscypliny wiodacej) - por. odnosza-
ce sie do doktoratow interdyscyplinarnych przepisy art. 14a ust. 6 i 8 ustawy z 14.03.2003 r.
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz.U. z 2017 r. poz. 1789), ale z uwzglednieniem problematyki i metod innej lub in-
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a jednoczesénie jest tak obfita, ze praktycznie niemozliwa do pelnego
opanowania. Majac tego swiadomos¢, staralem sie, z jednej strony, pro-
wadzic¢ jak najszersza kwerende w zasobach réznych bibliotek i przede
wszystkim w zasobach dostepnych w internecie (z tego punktu widzenia
najwazniejsza okazala si¢ baza JSTOR i dostep do niej poprzez Biblio-
teke Narodowa w Warszawie), z drugiej strony — ogranicza¢ sie, poza
zrodtami i dzietami klasykéw, do literatury najnowszej.

W konsekwencji ksigzka ma pewien charakter postdyscyplinarny. Nie
da zaliczy¢ sie do metanauki, filozofii nauki ani nawet do, wskazujacego
na najszerszy swoj zakres, naukoznawstwa, czy tym bardziej socjologii
nauki czy polityki naukowej — i to nie dlatego, ze pisal j3 prawnik, bo
nie da si¢ jej tez, mimo silnego elementu prawniczego, zaliczy¢ w catosci
czy w znaczgcym stopniu do nauki prawa.

Mam $wiadomo$¢ tego, ze postdyscyplinarnos¢ — ktdra, jezeli ma istotnie
odnosi¢ sie do nauki, a nie by¢ strywializowanym zastosowaniem czesci
tez postmodernizmu, nie moze by¢ rozumiana jako rezygnacja z trady-
cyjnych rygoréw naukowych — wrecz zmusza, by mie¢ do niej stosunek
ambiwalentny: z jednej strony ma implikacje negatywne, odchodzi
bowiem od wielu, zapewne takze godnych kontynuacji, elementéw
tradycji, z drugiej strony moze by¢ remedium na tradycyjne slabosci
poszczegdlnych dyscyplin, w tym dyscypliny prawa. Stad, przy checina

nych dyscyplin, podczas gdy postdyscyplinarnos¢ oznacza, znacznie trudniejsze i przez
to bardziej zawodne, poszukiwanie, przede wszystkim w naukach humanistycznych
i spotecznych, problematyki i metod rozwigzywania probleméw w oderwaniu od for-
malnego czy praktycznego podziatu na dyscypliny; w uzyciu - rzadziej w praktycznym
zastosowaniu - znajdujg si¢ réwniez terminy ,wielodyscyplinarnos¢” (ktéra mozna
uznac za kwalifikowang interdyscyplinarnos¢) i ,,transdyscyplinarno$¢” (kwalifikowana
postdyscyplinarnoé¢) — por. np. H. Hoffmanski, Od filologii narodowej do ,,interpoloni-
styki”?, ,Kwartalnik Jezykoznawczy” 2012/1, s. 55 i n.; A. Kojder, Postdyscyplinarnos¢
socjologii? [w:] tegoz, Pobocza socjologii, Warszawa 2016, s. 11 i n.; K. Konecki, Socjologia
poza socjologig? Postdyscyplinarnos¢ z perspektywy socjologa. Dylematy socjologii w epoce
pbznej nowoczesnosci [w:] Spoleczeristwo, edukacja, praca, red. W. Warzywoda-Kruszynska,
16dz2014,s.193 in; A. Lietaud, Lexpérience de mutation de paradigme chez le chercheur.
Esquisse de modélisation compréhensive des processus de des enjeux a loeuvre, Saint-Denis
2017, s.425 i n.; J. Potulski, Wspélczesne problemy badawcze w politologii, Gdansk 2015,
s.32in.
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tyle holistycznego, na ile wydaje sie to mozliwe, podjecia problematyki
nauki i naukowosci, mam poczucie niewyczerpania (niemozliwego do
wyczerpania) przedmiotu, jak réwniez dyskusyjnosci selekeji zagad-
nien oraz dyskusyjnosci wielu argumentéw i tez. Chciatbym wyrazi¢
wdzieczno$¢ Recenzentom - Profesorom: Michatowi Jaskolskiemu i Ja-
nuszowi Trzcinskiemu za Ich zrozumienie powyzszych trudnosci, jakie
napotykatem, a zarazem za Ich pelne zyczliwo$ci uwagi, ktore staralem
sie w miare mozliwosci wykorzystac.

Ksigzke, skierowang do szerokiego grona oséb zwigzanych z nauka,
w tym nauke tworzacych i uprawiajacych, dedykuje moim Uczniom -
zaréwno juz obecnym w ,,akademii’, jak i do niej aspirujacym, w szcze-
golnosci doktorantom — ktdrych staratem sie zachecic i, jak moge sadzi¢,
zachecitem do wykraczania poza formalizm prawniczy, uczac si¢ od
nich jednocze$nie w wielu materiach. Przede wszystkim dedykuje ja
mojej Zonie, ktora od 50 lat wspiera mnie réwniez w tym, co staram
sie zrobi¢ w sferze nauki.

Warszawa, kwiecietr 2018






Czes¢ pierwsza

NAUKOWOSC NAUK PRAWNYCH

Ius est scientia aequi et iniqui, vel ars. Ars enim est eorum quae scientur.
Jacques Cujas-Cuiacius, cyt. za: J.P. Chazal, Philosophie du droit et théorie

du droit, ou l'illusion scientifique, s. 204

Silon donne le nom de science a un discours savant articulé a un méta-
-discours réflexif et constitutif [...], la ,,science” du droit devient une
denrée rare.

Olivier Jouanjan, De la vocation de notre temps pour la science de droit,
s. 142-143

Magister prawa i doktor filozofii, adwokat, pozniejszy profesor filozofii
prawa i (przede wszystkim) prawa narodéw w Uniwersytecie Jagiellon-
skim, Gustaw Roszkowski (1847-1915) zauwazyl, ze ,kazdy niemal
uczony i filozof odmiennie pojmowatl prawo i na tej réznicy zasadni-
czego pojecia opieral caly swoj system prawny”'. Roscoe Pound (1870-
1964), wieloletni dziekan wydzialu prawa w Uniwersytecie Harvarda,
syn sedziego i (co wigcej niz rzadkie u prawnikow) doktor biologii, 60
lat po Roszkowskim pisal wprawdzie o trzech tylko znaczeniach terminu
»prawo” — od regul postepowania, bedacych réwniez podstawa orze-
kania przez sady, do porzadku prawnego, ale jednoczesnie podkreslat
wewnetrzng ztozonoé¢ kazdego z tych znaczen. Nieco tylko pézniej niz

' G. Roszkowski, O istocie i znaczeniu filozofii prawa, Krakow 1871, s. 16.
> R. Pound, Law and the Science of Law in Recent Theories, ,The Yale Law Journal”
1934/4,t. 43,s.525in.
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Pound, Hermann Kantorowicz (1877-1940), typowy prawnik akademik,
oderwany od praktyki, wykazal w tej materii ostroznos¢: ,,Co to jest Pra-
wo? W tej kwestii napisano, jak to wykazuje ich istnienie, cate biblioteki,
nie osiggajac jednak definitywnych rezultatow™ - a pisat w istocie to
samo, co nieco wczesniej stwierdzal prawnik o zakresie zainteresowan
znacznie wykraczajagcym poza prawo, Leon Petrazycki (1867-1931):
Immanuelowi Kantowi nie udalo si¢ przedstawi¢ definicji prawa, a ,,po
nim pracowalo nad tym problemem wielu innych wybitnych myslicieli,
filozoféw i prawnikow; mimo to i dzi§ jeszcze prawnicy szukaja definicji
dla swojego pojecia prawa”. Francuski filozof prawa i jednoczesnie, co
nie pozostawalo bez wplywu na jego sposéb myslenia o prawie i przede
wszystkim o jego nauce, adwokat cywilista, Christian Atias (1949-2015)
po uplywie kolejnych 50 lat zauwazyt z bardziej praktycznej perspektywy,
ze ,jezeli zbierze si¢ dwudziestu prawnikow i poprosi o przekazanie ich
definicji prawa, mozna mie¢ pewnos¢, ze uzyska si¢ co najmniej dwa-
dzie$cia definicji, a prawdopodobnie nawet jeszcze wiecej™.

O ile z powyzszego zestawienia nie powinno wynikac¢ to, ze liczba defi-
nicji prawa, jezeli da sie ja w ogole ustali¢, jest zmienna w czasie, o tyle
nie moze budzi¢ watpliwosci ogromne zréznicowanie pogladéw co do
istoty tego, czym jest to, czym zajmujg si¢ prawnicy - i przedstawiciele
nauki prawa - i co zatem okresla przedmiot ich naukowej refleks;ji.

Prawo nie jest jedynym przedmiotem wiedzy — a moze nauki, jezeli
wyjdzie sie od najprostszej definicji nauki, jaka postuzyl sie Wadystaw
Tatarkiewicz: wérod roznych odmian wiedzy nauka wyrdznia sie nie
obiektywnoscia, ogélnoscia czy intersubiektywnoscia, lecz uporzad-
kowaniem® - co do ktorego przedmiotu nie ma konsensu osob nim sie

* H. Kantorowicz, The Definition of Law, oprac. A.H. Campbell, Cambridge 2014,
s. 1.

* L. Petrazycki, Wstep do nauki prawa i moralnosci [w:] tegoz, O nauce, prawie
i moralnosci. Pisma wybrane, oprac. A. Kojder, Warszawa 1983, s. 167.

* Ch. Atias, Progress in Legal Science, ,,Archiv fiir Rechts- und Sozialphilosophie”
1985/2,t.71,s. 173.

¢ W. Tatarkiewicz, Cywilizacja i kultura [w:] tegoz, O filozofii i o sztuce, Warszawa
1986, s. 155. Autor ten przedstawil tez bardziej rozbudowane okreélenie nauki, wy-
chodzace od tego, ze ,,nauka nawigzuje do wiedzy potocznej, usituje ja w szczegotach
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zajmujacych. Jednakze, prawo istotnie wyrdznia sie pod tym wzgledem.
Mimo to nie powinno si¢ podziela¢ tezy o wyjatkowosci prawa, a tym
samym jego pelnym autonomizmie w sferze nauki, skutkiem ktdrej to
tezy jest utrzymujacy sie, mimo roznych prob jego zarzucenia, pewien
izolacjonizm, czy raczej samoizolacjonizm, nauk prawnych (od strony
prawnikéw mogacy nosi¢ chlubne okreslenie autonomizmu).

W dotychczasowej polskiej oficjalnej klasyfikacji nauk sporzadzonej dla
celéw nadawania stopni naukowych i tytutu naukowego, nauki prawne,
wchodzace w sklad obszaru nauk spotecznych, formalnie oddzielonego
od nauk humanistycznych (rozdzial ten, majacy wyttumaczenie jedynie
historyczne, w ogdle nie pasuje do nauk prawnych), stanowig w jego
obrebie, obok nauk spolecznych i ekonomicznych, dziedzine nauk; w jej
ramach wyroznia sie z kolei trzy dyscypliny: prawo, nauki o administra-
cji i prawo kanoniczne’. Podzial na dyscypliny jest szczegdlnie istotny
z tego powodu, ze stopnie naukowe sa, jak dotad, nadawane w zakresie
dyscyplin; tytul naukowy profesora odnosi sie juz do dziedziny.

O ile nie ma watpliwosci co do - tradycyjnego od czaséw Sredniowiecza
- wyodrebnienia prawa (przy wszelkich problemach delimitacji pola
badawczego tej dyscypliny) i prawa kanonicznego (ktorego pozycja
stala si¢ jednak, z do$¢ oczywistych powoddéw, nieporéwnanie stabsza
niz w $redniowieczu)?, o tyle podstawa wyodrebniania, i to w liczbie
mnogiej, nauk o administracji jest malo klarowna. Na kontynencie
europejskim nauka (z reguly jedna, nie w liczbie mnogiej) admini-
stracji (Verwaltungswissenschaft, science de '’Administration, scienza

ulepszy¢ i rozwing¢ systematycznie, z mozliwa zupelnoscia, $cistoécia, ostroznoscia,
odpowiedzialnoscig, bezstronnoscig’, ale ,,ulepszajac ja, wprowadzita do niej wiele zmian
istotnych, a nawet stworzyla wreszcie inny obraz $wiata, od naturalnego zasadniczo rozny”
(W. Tatarkiewicz, Droga do filozofii [w:] tegoz, O filozofii i sztuce, s. 24).

7 Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 8.08.2011 r. w sprawie
obszaréw wiedzy, dziedzin nauki i sztuki oraz dyscyplin naukowych i artystycznych
(Dz.U. Nr 179, poz. 1065).

& Por. W. Goralski, Przysztos¢ prawa kanonicznego w Polsce, ,,Roczniki Nauk Praw-
nych” 2009/1, t. 19, s. 167i n.



Hubert Izdebski - profesor zwyczajny na Wydziale Prawa Uniwersytetu
Humanistycznospotecznego SWPS, do 2015 r. — na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Warszawskiego; cztonek-korespondent Polskiej Akademii Nauk;
wieloletni cztonek Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytutéw, w latach 2012-2016
sekretarz Komisji; radca prawny, adwokat; przewodniczacy jednego z trzech zespo-
tow, ktoére przygotowaly projekty zalozen do nowej ustawy o szkolnictwie wyzszym
(;ustawa 2.0”); autor wielu ksigzek z zakresu prawa publicznego oraz jego podstaw
teoretycznych i historycznych.

Ksigzka ma charakter postdyscyplinarny. Stanowi probe zachecenia do refleksji nad
przemianami wspofczesnej nauki. Zarazem jest to glos w debacie nad proponowa-
nymi zmianami w ustawodawstwie dotyczacym szkolnictwa wyzszego i nauki.
Uwzglednia zaréwno aktualny stan prawny obowiazujacy w Polsce, w tym projekt
ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (,,ustawa 2.0”, ,konstytucja nauki”),
jakiogromna liczbe publikacji z zakresu naukoznawstwa, uznanych na arenie mie-
dzynarodowej. Autor podzielit swoje rozwazania na trzy czesci, w ktérych zawart:
1) dociekania nad, dyskutowang co najmniej od XIX w., naukowoscig nauki prawa;
2) odniesienia nauki prawa do innych nauk spofecznych i humanistycznych oraz
innych obszaréw wiedzy naukowej w kontekscie spotecznych uwarunkowan
funkcjonowania wspolczesnej nauki;
3) ogdlne uwagi o nauce i naukowosci, z ktorych wynika potrzeba maksymalnego
zachowywania tradycyjnych wartosci nauki, w szczegdlnosci wartosci etycznych.

Ksigzka jest przeznaczona dla szerokiego grona oséb zwigzanych z nauka, m.in. pra-
cownikéw naukowych réznych specjalnosci, 0sob zainteresowanych filozofig nauki
oraz ogo6lnymi problemami prawoznawstwa.
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