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WPROWADZENIE

Kilka lat temu na moim macierzystym wydziale w trakcie publicznej
obrony rozprawy doktorskiej doktorant relacjonowal, ze swoje bada-
nia prowadzil w dwoch etapach: w pierwszym zdiagnozowat cel danej
regulacji, a w drugim - sprawdzil, na ile przyjeta regulacja odpowiada
temu celowi. Jako czlonek komisji doktorskiej zadalem mu pytanie o pre-
kursoréw takiego podejscia (liczac, ze ustysze na przyklad o Rudolfie
von Jheringu, Leonie Petrazyckim czy Roscoe Poundzie). Ku mojemu
zdumieniu doktorant z dumg obwiescil, ze wlasnie wymyslenie takiej
metody uwaza za swoje najwigksze osiggniecie naukowe. Przypomnia-
tem sobie wtedy, ze kilka miesiecy wczesniej w trakcie obrad komisji
habilitacyjnej na innym polskim wydziale prawa jeden z recenzentéw
(i to nie byle jaki, bo byl to wieloletni szef najwazniejszego polskiego
think tanku prawniczego, jakim bylo Biuro Analiz Sejmowych), bronigc
habilitanta przed zarzutem niestosowania metod naukowych, stwier-
dzil, Ze habilitant ten postugiwal sie ,,metods skojarzeniowg” Bedac
$wiadomy, Ze takie herezje na temat metod badania prawa opowiadaja
doswiadczeni, renomowani badacze, nie czutem si¢ uprawniony do
negatywnej oceny naszego doktoranta. Pozostalem jednak z gleboka
potrzeba opowiedzenia o prekursorach uzytej przez niego metody.

Obecny stan metodologicznej autos§wiadomosci srodowiska polskich
badaczy prawa obrazujg wyniki badan Dawida Van Kedzierskiego'.
Przeprowadzit on swego rodzaju metabadania empiryczne, przeanali-
zowal bowiem ponad 700 recenzji z przewoddw doktorskich w naukach

' D. Van Kedzierski, Metodologia i paradygmat polskich szczegétowych nauk prawnych,
»Iransformacje Prawa Prywatnego” 2018/3, s. 5.
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prawnych z lat 2011-2017. Uzyskane przez niego wyniki pozwalaja
na stwierdzenie, Ze w polskiej nauce prawa (a przynajmniej w tej jej
cze$ci, ktorg okreslam jako dogmatyke prawa) dominuje pewien styl
myslowy (postugujac sie konwencja terminologiczng Ludwika Flecka)
czy paradygmat metodologiczny (uzywajac terminologii Thomasa Kuh-
na). W stylu tym zdecydowanie dominujg trzy metody: dogmatyczna,
komparatystyczna i historyczna®. Badania te ujawnily jednoczesnie, ze
istnieje ogromny chaos pojeciowy w odniesieniu do tzw. metody dog-
matycznej’. Stusznie ocenia si¢ zatem, Ze polska nauka prawa znajduje
sie w metodologicznym kryzysie*.

Nalezy od razu wyjasni¢, ze celem niniejszej ksiazki nie jest prezento-
wanie okres§lonych metod badania prawa, czyli konkretnych technik
i procedur stosowanych przez naukowcéw badajacych prawo. Jest to
zaledwie wstep do takiej ksigzki, prezentujacy ewolucje programéow
badania prawa, czyli co$, co Laurens Laudan w odniesieniu do ogélnych
teorii badan naukowych okreslit jako ,,metanaukowy punkt widzenia
prezentowany w trakcie dyskusji nad logika wnioskowan naukowych™.
Niedawno ukazata si¢ ksigzka, ktora prezentuje podobne ujecie. Chodzi
o ksigzke Tomasza Pietrzykowskiego, ktora Autor opatrzyt skromnym
podtytutem Esej z metodologii prawoznawstwa®. Niniejsza ksigzka po-
czatkowo miata by¢ jedynie recenzja tej ksiazki, ale coraz bardziej sie
rozrastala i ostatecznie przybrata postaé mojej wlasnej ksigzki. Powsta-
ta nie dlatego, ze ja wiem, jakimi metodami powinni postugiwa¢ si¢
badacze prawa, albo chociazby - ze wiem, jakimi metodami oni sie¢
faktycznie postuguja. Ona powstata dlatego, ze brak odpowiedzi na te
pytania stanowi przeszkode w moich wlasnych badaniach i dlatego ja
sam zadaje sobie takie pytania i poszukuje na nie odpowiedzi. W ramach
tych poszukiwan coraz bardziej cofalem sie w czasie i w efekcie zamiast

2 D. Van Kedzierski, Metodologia..., s. 11 i 12.

* D. Van Kedzierski, Metodologia..., s. 13 i 14.

* M. Dubowska, A. Dyrda, Metoda prawnicza: nieurzeczywistniony ideat czy szkodliwy
mit?, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2025/1(87), s. 91.

* L. Laudan, Theories of Scientific Method from Plato to Mach: A bibliographical
review, ,History of Science” 1968/7/1, s. 4.

¢ T. Pietrzykowski, Naturalizm i granice nauk prawnych. Esej z metodologii prawo-
znawstwa, Warszawa 2017.
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ksigzki o stosowanych wspolczesnie metodach badania prawa zebralem
materiaty do ksiazki o tym, jak ewoluowaly programy badania prawa.

Celem badan, ktérych wyniki przedstawiam w niniejszej ksigzce, bylo
zweryfikowanie dwoch wzajemnie powiagzanych tez. Pierwsza wyraza
sam tytut ksigzki — twierdze, ze zaréwno programy badania prawa, jak
i stosowane przez badaczy prawa metody badawcze nieustannie ewolu-
uja. Drugg jest za$ twierdzenie, ze ewolucja ta w duzej mierze jest wa-
runkowana przez czynniki, ktére warunkuja réwniez ewolucje samego
prawa — przede wszystkim przez zmiany zachodzace w organizacji grup
spolecznych, w ktérych prawo funkcjonuje (ktére niekiedy wyrazaja
sie rowniez w pogladach filozoficznych dominujacych w danej grupie
spolecznej w danym okresie), oraz przez rozwdj technologii, ktore sa
wykorzystywane w procesach tworzenia prawa oraz przekazywania,
gromadzenia, systematyzowania i kodyfikowania wiedzy o prawie.

Dyskusje na temat metod badania prawa toczyly si¢ niemal zawsze na
tle ogolnych dyskusji nad metodami naukowymi. Réwniez w tej ksigzce
postuguje sie pojeciami wypracowanymi poza naukg prawa, takimi jak
pojecie programu badawczego, paradygmatu, falsyfikowania itd. Nar-
racja ksigzki jest zasadniczo chronologiczna, musialem zatem wybrac,
czy uwagi zarysowujace ogélne tlo dyskusji na temat metod nauko-
wych prowadzi¢ razem z uwagami na temat ewolucji metod badania
prawa (np. w formie rozbudowanych przypiséw), czy wyodrebnic je do
osobnego rozdzialu. Zdecydowalem si¢ na to drugie rozwigzanie, stad
pierwszy rozdzial ksiazki stanowi odrebng cze$¢ poswigcona ewolucji
teorii metod naukowych. Pozwolitlo mi to na spdjne zarysowanie tej
ewolucji, a jednoczesnie odcigzylto narracje w pozostatej czesci ksigzki
od omawiania kwestii, ktére bytyby oczywiste dla 0sdb zaznajomionych
z tym, jak ewoluowala ogélna teoria metod naukowych. Takie osoby
moga po prostu poming¢ czytanie rozdziatu pierwszego.

W ksigzce i jej tytule postuguje sie pojeciem programu badawczego.
Przez pojecie to rozumiem dwie grupy zalozen: zalozenia co do tego,
co jest przedmiotem danych badan, oraz zalozenia co do tego, jakie
metody sa wlasciwe dla prowadzenia tych badan (w tym réwniez — w ja-
kim zakresie w procesie badawczym moga by¢ uwzgledniane wartosci
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EWOLUCJA TEORII METOD NAUKOWYCH

Nauka (a co za tym idzie réwniez metody jej uprawiania) wywodzi si¢
cze$ciowo z filozofii, a czesciowo z techniki. O ile pomiedzy filozofia
a technikg przez wieki nie byto $cistych kontaktéw, o tyle $ciste odgra-
niczenie nauki od nich jest niemozliwe. Nauka uprawiana na uczelniach
byta mocniej powiazana z filozofig (dlatego w pracach filozoféw nauki
dostrzega si¢ przede wszystkim zwigzki tych dwdch sfer), ale wiele od-
kry¢ naukowych mialo miejsce na polu techniki lub jej styku z nauka
(jest to bardzo widoczne w obszarze dogmatyki prawa). Z kolei dyskusje
na temat metod naukowych byly przedmiotem pewnej metarefleksji,
ktora jest bardziej typowa dla uczonych niz dla technikéw.

W starozytnej Grecji poczatkowo nie dostrzegano réznic pomiedzy
filozofig i nauka. W okresie klasycznym zdecydowanie dominowala ta
pierwsza. Tacy filozofowie jak Platon czy Arystoteles w swoim wlasnym
mniemaniu zajmowali si¢ wiedzg (episteme). Dostrzegali wprawdzie, ze
nalezy ja odrézniac od opinii (doxa), ale na poziomie metodologicznym
przyjmowali postawe, ktéra wspotczesnie okreslilibysmy bez wahania
jako filozoficzna, a nie — naukowa. Z zachowanych Zrédel wynika, ze
to Arystotelesowi zawdzigczamy pierwszy uogoélniony model postepo-
wania naukowego. W jego koncepcji nauka miata opierac si¢ na deduk-
cji z przyjetych zalozen ogdlnych (sylogistyka). Paradoksalnie jednak
matematyka, ktora jest jedng z niewielu nauk, w ktérych taki model
postepowania moze prowadzi¢ do uzyskania warto$ciowych rezultatow,
nie byla szczegdlnie szanowana przez Arystotelesa.
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Nauka zaczeta si¢ wyodrebnia¢ dopiero w okresie poklasycznym. Sprzy-
jaly temu warunki polityczne — wladcy hellenistyczni uzywali nauki jako
instrumentu wladzy i wspierali prace zmierzajace do odkry¢ naukowych.
Najwspanialszym przyktadem efektow takiej polityki jest tworczosé
Archimedesa, ktéry po uzyskaniu wyksztalcenia w Aleksandrii powrdcit
do ojczystych Syrakuz i zajal sie prowadzeniem badan naukowych z za-
kresu matematyki i mechaniki. Legenda o odkryciu przez niego prawa
wyporu' jest zarazem pierwsza legendg o poszukiwaniu metody zbada-
nia danego zjawiska. Archimedesowi zawdzigczamy réwniez znacznie
powazniejsze osiggniecie na tym polu - pierwszy traktat o metodzie.
Traktat ten przez ponad 2000 lat pozostawat zapomniany?, co uswiada-
mia nam, ze w historii ludzkosci okresy rozwoju naukowego przeplataja
sie z okresami, w ktorych zgromadzona weze$niej wiedza naukowa ulega
utraceniu i dochodzi od regresu naukowego. Archimedes byt bowiem
typowa ofiarg podboju dokonywanego przez Rzymian. W 212 r. p.n.e.
po oblezeniu Syrakuz, ktére bronily sie wykorzystujac rézne machiny
wojenne wymyslone przez Archimedesa, rzymscy zolnierze, wbrew wy-
raznym rozkazom, zamordowali go. Nie jest to odosobniony przypadek,
gdy wraz z podbojem rzymskim dochodzilo do regresu naukowego. Jak
stwierdzit Lucio Russo:

»wraz z podbojem rzymskim ulegt zerwaniu zwigzek miedzy nauka i po-

lityka, tzn. kleske ponidst zamyst pierwszych wtadcéw hellenistycznych,

! Wtadca Syrakuz podejrzewat, ze zlotnik oszukal go przy zleceniu na sporzadzenie
korony ze ztota, zamieniajac dostarczone mu czyste zloto stopem zlota i srebra. Nie
chciat jednak podda¢ korony probie zginania, ktéra byta jedyng znang wowczas metoda
sprawdzenia stopu zlota. Zwrdcit si¢ w tej sprawie do Archimedesa, zastrzegajac, ze
badacz nie moze uszkodzi¢ przedmiotu badan. Zgodnie z legendg Archimedes wpadt
na spos6b zbadania stopu, zazywajac kapieli. Odkryl bowiem, ze na zanurzone w ptynie
cialo dziala sita wyporu, ktdrej wartos¢ jest zwigzana z ciezarem wypartego plynu. Czyste
zfoto w poréwnaniu ze stopem o tej samej wadze wypiera inng iloé¢ ptynu. Podobno
uswiadomiwszy sobie t¢ metode, Archimedes wybiegt nago z wanny z okrzykiem ,,Eureka!
Eureka!”, co znaczy po grecku ,,znalaztem”

? W 1906 r. duniski historyk Johan L. Heiberg odkryt palimpsest, na ktorym znaj-
dowala sie kopia traktatu Archimedesa O metodzie. Palimpsest ten jednak ponownie
zaginal, i udalo si¢ go odnalez¢ ponownie dopiero w 1998 r.
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by uzy¢ nauki jako instrumentu wladzy; o wiele skuteczniejsze w tym

wzgledzie okazaly sie organizacja militarna i prawo™.

Dzieta zniszczenia dopelnilto zniszczenie biblioteki aleksandryjskiej
i szkot istniejacych wokot niej. Na ponad 1000 lat filozofia znéw zajeta
pole nauki. Ani imperium rzymskie, ani wczesne chrze$cijanistwo nie
sprzyjaly badaniom naukowym. Sama zas filozofia wraz z umocnie-
niem si¢ chrze$cijanstwa w Europie ,,zostata ponownie wchlonieta przez
teologie™. Tylko nieliczne jednostki, majace dostep do dziet starozyt-
nych filozoféw, byly $wiadome regresu, jaki sie dokonat na tym polu.
To wlasnie w tym kontekscie Bernard z Chartres uznal:

sjeste$my karfami, ktérzy wspieli sie na ramiona olbrzyméw. W ten spo-
sOb widzimy wiecej i dalej niz oni, ale nie dlatego, zeby wzrok nasz byt
bystrzejszy lub wzrost stuszniejszy, ale dlatego, ze oni dZwigaja nas w gore

i podnosza o calg swoja gigantyczna wielko$¢™.

Dzieki rosnacym kontaktom ze §wiatem islamu (gléwnie za posredni-
ctwem Hiszpanii i Wloch) w drugiej potowie $redniowiecza sytuacja
zaczyna si¢ zmienia¢, ludzie nauki na nowo odkrywaja mysl grecka.
Daniel z Morley wspominat, ze:

»hamietno$¢ do studiéw wygnala mnie z Anglii. Pewien czas spedzitem
w Paryzu. Ujrzalem tam jedynie dzikuséw usadowionych z wielka po-
wagg na szkolnych katedrach, a przed sobg majacych pare stotkéw, na
ktérych pietrza sie ogromne dziela zawierajace wyktady Ulpiana, wypi-
sane zlotymi literami; w rece dzierza otowiane piéra, ktorymi powaznie,
starannie kresla w swoich ksiggach gwiazdki i obelosy. Ilekro¢ probowali
otworzy¢ usta styszatem tylko dziecinne gaworzenie. Ignorancja zmusza

ich do zachowywania posagowej postawy, a milczenie ma §wiadczy¢ o ich

* L. Russo, Zapomniana rewolucja. Grecka mysl naukowa a nauka nowoczesna, thum.
1. Kania, Krakow 2005, s. 7.

* B. Russell, Dzieje zachodniej filozofii. I jej zwigzki z rzeczywistoscig polityczno-
-spoleczng od czaséw najdawniejszych do dzis, tham. T. Baszniak, A. Lipszyc, M. Szczu-
biatka, Warszawa 2012, s. 11.

° Cyt. za: J. Le Goff, Inteligencja w wiekach Srednich, ttum. E. Bakowska, Warszawa
1997, s. 32.
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madroéci. [...] A ze za naszych dni w Toledo Arabowie udzielaja mnogim
rzeszom nauk [...] pospiesznie tam si¢ udatem, aby stucha¢ wykladéw naj-
uczenszych filozoféw $wiata. [...] Powrécilem do Anglii z cennym zapa-
sem ksigg. M6wig mi, ze w tych okolicach nauczanie sztuk wyzwolonych
bylo nieznane, ze Arystoteles i Platon pozostawali tutaj w najglebszym
zapomnieniu na korzys$¢ Tytusa i Seiusa [...]. Niech nikt si¢ nie oburza,
ze traktujgc o stworzeniu $§wiata powoluje si¢, na $wiadectwo nie ojcow
Kosciota, lecz filozoféw poganskich, gdyz jakkolwiek nie nalezg oni do
grona wiernych, niektére ich stowa [...] winny by¢ wcielone do naszego
nauczania. [...] Ograbiajmy wiec zgodnie z rozkazem Pana i z Jego pomo-
ca poganskich filozoféw z ich madrosci i ich wymowy, ograbiajmy tych
niewiernych, tak aby$my si¢ sami zdobytym na nich tupem wzbogacili

. JPRT S
W WI1ernoscl -.

Cytat ten doskonale oddaje ztozono$¢ 6wczesnej sytuacji — przywroce-
nie pamieci o osiagnieciach starozytnych Grekéw rozbudzito ambicje
naukowe, jednak ich zaspokajanie bylo narazone na ataki jako sprzeczne
z dogmatami wiary. Zamiast kontynuowa¢ niszczenie dorobku starozyt-
nych rézne kierunki filozoficzne zaczety sobie stawia¢ za cel wykazanie
zgodnosci prawd wiary chrzescijanskiej z dostepng wiedza naukowa.
Wyrazicielem tego nowego podejscia byt na przyktad Anzelm z Can-
terbury. Podwazal on zalozenia filozofii chrze$cijaniskiej Augustyna
z Hippony i dowodzil, Ze ludzki rozum nie tylko nie jest przeszkoda
w kontakcie z Bogiem, ale wrecz jest niezbedny do tego. Stworzyl w ten
sposdb koncepcje wiary majacej swe zrodto w rozumie (fides quaerens
intellectum). W obrebie tego nurtu powstata specyficzna metoda filozo-
ficzna - metoda scholastyczna. Metoda ta polegala na racjonalizowaniu
prawd wiary oraz poszukiwaniu zgodno$ci pomig¢dzy pismami filozoféw
chrzescijanskich a odkrywanymi na nowo pismami filozoféw greckich,
a takze najnowszymi odkryciami naukowymi. Zasadniczym elementem
tej metody bylo zestawianie ze sobg argumentéw przemawiajacych za
réznymi odpowiedziami na zadane pytanie’. Metoda ta stuzyta zaréwno
do dociekan naukowych, jak i jako metoda nauczania. Metoda schola-

¢ J. Le Goff, Inteligencja..., s. 36-37.
7 Wiecej na ten temat zob. np. w: M. Grabmann, Die Geschichte der scholastischen
Methode, Freiburg im Breisgau 1909 (t. 1) i 1911 (t. 2).
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styczna uzyskala swoja pelng forme na poczatku XII w. w twdrczosci
Piotra Abelarda, charyzmatycznego wykladowcy z Paryza®. Jego metoda
cieszyta takg popularnoscia, ze zazdros$ni konkurenci doprowadzili do
synodu, na ktérym Abelard zostal skazany na pobyt w zakonie, a jego
traktat Tak i nie (Sic et non), nazywany przez Jacquesa Le Goffa ,,pierw-
sz rozprawa o metodzie mysli zachodniej™, zostal spalony. Los Piotra
Abelarda nie byl przypadkowy. Na uniwersytetach, podporzadkowa-
nych wladzom koscielnym, nie bylo miejsca dla naukowcéw, ktorzy
nie zgadzali si¢ z zastanymi pogladami. Boecjusz z Dacji, wykladowca
Uniwersytetu w Paryzu, ktory byt wielkim zwolennikiem awerroizmu
(doktryny opartej na mysli Arystotelesa w interpretacji Awerroesa) za
swoje poglady zostat potepiony przez miejscowego biskupa. Kariery aka-
demickie robili oportunisci i koniunkturalisci, ktérzy zamienili metode
scholastyczna w umiejetno$¢ prowadzenia wydumanych dysput pojecio-
wych, ktorych gtéwnym celem byto potwierdzanie kunsztu i autorytetu
profesora, a nie zdobywanie nowej wiedzy. Znany tworca renesansowy
Francois Rabelais stworzy! fikcyjny ksiegozbidr ukazujacy stan dysputy
scholastycznej. Umiescil na niej na przyklad fikcyjna ksigzke Quaestio
subtilissima, utrum Chimaera, in vacuo bombinans, possit comedere
secundas intentiones: et fuit debatuta per decem hebdomadas in concilio
Constantiensi, a wigc dzieto poswiecone temu, czy chimera unoszaca
sie w prézni moze tworzy¢ intencje wtore'. Byla to satyra na ,,nauke”
uprawiang przez profesoréw scholastycznej Sorbony, a Rabelais mégt
sobie na nig pozwoli¢ tylko dlatego, ze sam byt mnichem i duchownym
katolickim, byl zaprzyjazniony z krélem oraz byt lekarzem kardynata.

Cho¢ oportunistyczni scholastycy robili w swoich czasach na uczel-
niach wspaniale kariery i optywali w dobra materialne, odkrytej na
nowo (cho¢ jedynie czg$ciowo) naukowej mysli greckiej nie dato si¢
juz zapomnieé. Zadni wiedzy naukowcy, mimo przesladowan, przygo-
towywali grunt pod druga juz rewolucje naukowa. Przyktadami takich
naukowcow sg Roger Bacon oraz William Ockham, obaj wyksztalceni

& J. Le Goff, Inteligencja..., s. 54.

° J. Le Goff, Inteligencja..., s. 57.

10 F Rabelais, Gargantua i Pantagruel, t. 1, thum. T. Zelenski (Boy), Warszawa 1923,
s. 176.
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