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WSTEP

Zagadnienia dotyczace zakazu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej
naleza do jednych z bardziej skomplikowanych w polskim prawie upad-
tosciowym. O tym, jak wielkie znaczenie przywigzuje polski system
prawny do wolnosci dziatalnosci gospodarczej, $wiadczy brzmienie
art. 22 Konstytucji RP. Stanowi on, Ze ograniczenie wolnosci dziatalnosci
gospodarczej jest dopuszczalne tylko w drodze ustawy i tylko ze wzgle-
du na wazny interes publiczny. Zatem zastosowanie wobec obywateli
zakazu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej oraz pelnienia réznych
funkeji w obrocie gospodarczym jest nie tylko ingerencja w konsty-
tucyjnie gwarantowane prawo kazdego obywatela do podejmowania
dzialalnosci gospodarczej, lecz takze sankcja o charakterze osobistym,
ktéra w znaczacy sposdb moze wplynaé na zycie osoby, wobec ktorej
taki zakaz orzeczono.

Réwnoczesnie zakaz tego typu jest przewidziany w réznorodnych prze-
pisach, w tym w samej Konstytucji RP, ktorej art. 107 przewiduje zakaz
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej dla oséb petnigcych funkcje
publiczne, w odniesieniu do majatku publicznego.

Jednym z przypadkéw specyficznych jest zakaz orzekany na podstawie
art. 373 pr. upadl. Jego szczegdlny charakter wynika z tego, Ze bedac
normg prawa cywilnego, ustanawia sankcje o charakterze osobistym,
zasadniczo przynalezng do kanonu prawa karnego, a nadto powiela
sankcje orzekang w postepowaniu karnym. Przy tym sankcja orzekana
na podstawie powolanego przepisu jest nawet bardziej dotkliwa niz
analogiczna sankcja karna.
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Dotychczas pojawilo si¢ na rynku wiele publikacji na temat problematyki
zwiazanej z orzekaniem zakazu, o ktérym mowa w art. 373 pr. upadt.,
jednak gtéwnie byly to opracowania o charakterze artykutow. Z kolei
bardziej kompleksowe opracowania M. Mréwczynskiego i T. Szancily
maja juz przeszto dziesie¢ lat. Tymczasem wielokrotnie zmienialy si¢
przepisy w zakresie prawa upadto$ciowego, postepowania cywilnego,
pojawily sie nowe postepowania — restrukturyzacyjne, przybylo wiele
istotnych orzeczen zwigzanych z omawiang problematyka. Przyszedt
czas, zeby zebra¢ wszystkie te zagadnienia w jednej publikacji, co - mam
nadzieje - w pewnym stopniu udalo si¢ uczynic.

Niniejsza publikacja ma na celu analize przepisdw i orzecznictwa, a takze
pogladéw doktryny dotyczacych kwestii materialnoprawnych oraz pro-
ceduralnych zwigzanych z orzekaniem zakazu prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej na gruncie Prawa upadlo$ciowego.

Pragne podzigkowac Pani Sedzi Annie Ludwiczynskiej z Sadu Rejonowe-
go dla Wroctawia-Fabrycznej we Wroctawiu, Panu Sedziemu Witoldowi
Olechowi oraz Panu Notariuszowi Piotrowi Skibinskiemu za cenne
uwagi. Szczegélnie Tobie dziekuje, Aniu, za niewyczerpang cierpliwos¢
i gotowo$¢ o kazdej porze do dyskusji na temat zawilosci przepisow oraz
problemodw, ktore sie z tym wigza.
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ma zadnego znaczenia dla przestanek z art. 373 ust. 1 pr. upadl,, jezeli
dluznikowi mozna przypisa¢ wing za naruszenie art. 21 pr. upad}.* Nie
ma réwniez znaczenia co do zasady* to, w jaki sposob przedsiebiorca
prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg, w tym zakres, forma i skala podejmo-
wanego ryzyka ekonomicznego przedsiewzig¢ gospodarczych. Istotne
w tym kontekscie sa, zdaniem SN, jedynie takie dzialania dluznika,
ktérych nastepstwem jest niewyplacalnos¢ dtuznika w wyniku jego
celowego dziatania lub razacego niedbalstwa?'.

Samo jednak stwierdzenie winy w dzialaniu nie ma przesadzajacego
znaczenia dla orzeczenia zakazu z art. 373 i 374 pr. upadl.; nalezy wzia¢
pod uwage lacznie obie przestanki, ktére musza by¢ kumulatywnie
spetnione: wing i skutki podejmowanego, zawinionego dziatania, w tym
w szczegolnosci obnizenie warto$ci ekonomicznej przedsiebiorstwa
upadlego i rozmiar pokrzywdzenia wierzycieli*.

3.5. Wina w swietle uprzednich ustalen sagdéw
karnych i administracyjnych

Specyficzna sytuacja wystapi, kiedy sad orzekajacy w przedmiocie za-
kazu prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej bedzie dysponowat prawo-
mocnym wyrokiem skazujacym, np. wydanym w sprawie o przestgpstwo
z art. 586 k.s.h. Zgodnie z art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepo-
waniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popetnienia
przestepstwa wiaza sad w postepowaniu cywilnym. Prawomocne ska-
zanie za popelnienie przestepstwa, przy braku umorzenia postepowania
na podstawie art. 66 § 1 kk.”, jest rOwnoznaczne z uznaniem, ze osoba

3 Postanowienia SN: z 12.04.2006 r., III CSK 47/06, MoP 2006/10, s. 932;
2 30.11.2011 r., IIT CSK 44/11, oraz z 28.04.2021 r., IIT CSK 160/20.

* Z wyjatkiem szczegdlnych kategorii podmiotow, jak banki i instytucje finansowe.

1 Postanowienie SN z 13.12.2019 r., I CSK 525/18.

42 Postanowienia SN: z30.11.2022 r.,  CSK 2207/22, LEX nr 3559552; 2 4.08.2005 r.,
ITI CK 691/04.

#,Sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna
szkodliwos$¢ czynu nie sg znaczne, okolicznosci jego popelnienia nie budza watpliwosci,
a postawa sprawcy niekaranego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosci i warunki


https://upad�.39

3. Przestanki przedmiotowe orzeczenia zakazu prowadzenia dziatalnosci... 71

zobowigzana do zlozenia wniosku o ogloszenie upadiosci ponosi wine
w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadlosci w stopniu wigkszym
niz nieznaczny*. Zatem ustalenie winy przez sad karny jest wigzace
w postepowaniu cywilnym, jakim jest postepowanie o orzeczenie zakazu
z art. 373 albo 374 pr. upadt.

Z orzecznictwa wynika, ze podobne znaczenie dla przyjecia zawinienia
uczestnika mogg mie¢ ustalenia sagdéw administracyjnych w zakresie
wydanych decyzji podatkowych, mimo wykazywania przez obowiaza-
nego do zlozenia wniosku o upadlos¢, ze zalamanie si¢ jego kondycji
finansowej spowodowane zostato nagtymi i niekorzystnymi decyzjami
podatkowymi, ktére na dzien ztozenia wniosku o orzeczenie zakazu
prowadzenia dzialalnosci gospodarczej byty ostateczne i wykonalne,
ale nie byly jeszcze prawomocne, gdyz zostaly zaskarzone przez uczest-
nika do sadu. W konkretnym przypadku sad pierwszej instancji uznat,
ze nieztozenie przez uczestnika wniosku o ogloszenie upadlosci nie
pogorszylo sytuacji wierzycieli, a wcze$niejsze ogloszenie upadlosci
nie doprowadzitoby do lepszego zaspokojenia wierzycieli, gdyz jedyny
warto$ciowy majatek uczestnika w dacie niewyplacalnosci byt obcigzony
hipotecznie, co spowodowaloby, ze srodki uzyskane z likwidacji zosta-
tyby przeznaczone w pierwszej kolejnosci na zaspokojenie wierzycieli
rzeczowych, czyli bankéw. Zaniechanie uczestnika zostato ocenione
jako usprawiedliwione jego staraniami w zakresie sanacji firmy. Wska-
zano przy tym, ze brak zlozenia wniosku o ogloszenie upadtosci nie
spowodowal negatywnych konsekwencji dla przedsiebiorstwa ani dla
jego wierzycieli®®. Z taka oceng nie zgodzil si¢ sad drugiej instancji,
uznajac, ze niekorzystno$¢ decyzji podatkowych w $wietle ustalen sa-
déw administracyjnych nie powinna by¢ dla uczestnika zaskoczeniem,
skoro z ustalen tych wynika, ze w istocie mial miejsce proceder obrotu

osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo
umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegdlnosci nie
popelni przestepstwa’”.

* Zob. postanowienie SR dla Wroctawia-Fabrycznej we Wroctawiu z 9.06.2021 r.,
VIII Gzd 21/20, LEX nr 3776368.

4 Postanowienie SR dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie z 14.06.2016 r., VIII
Gzd 10/15, niepubl., w postanowieniu SO w Krakowie z 25.07.2017 r., XII Ga 910/16,
LEX nr 2441689.
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pustymi fakturami, zatem nie mozna racjonalnie zalozy¢, aby uczestnik
nie miat wiedzy lub co najmniej nie podejrzewal, ze taki proceder miat
miejsce. Sad odwotawczy uznal, Ze caly ciag ustalonych faktow wskazuje
na znaczng wine uczestnika, ktéry w przedstawionych okolicznosciach
zaniechal zlozenia wniosku o ogloszenie upadiosci. Z kolei zaniechanie
ztozenia tego wniosku doprowadzito do narastania odsetek od zaleglo$ci
podatkowych, co wykluczato stwierdzenie, ze nie doszto do obnizenia
wartosci ekonomicznej przedsiebiorstwa ani do zwiekszenia rozmiaru
pokrzywdzenia wierzycieli. Sgd uznat, Ze ustawiczne narastanie zadtu-
zenia w sposdb oczywisty obniza mozliwosci sptaty wierzycieli, ponie-
waz niesplacone zobowigzania w coraz wiekszym stopniu przekraczaja
warto$¢ majatku. Natomiast w §wietle ustalen dokonanych przez sady
administracyjne o istniejacej wiedzy uczestnika w zakresie istnienia
procederu obrotu pustymi fakturami - za bezpodstawne uznat twier-
dzenie, ze wina uczestnika byta nikfa*.

3.6. Szczegdlna sytuacja relacji art. 373 i 374
pr. upadt.

Artykut 374 pr. upadl. przewiduje mozliwo$¢ orzeczenia zakazu prowa-
dzenia dziatalno$ci gospodarczej, o ktérym mowa w art. 373 pr. upadt.:
a) wobec dluznika bedacego osoba fizyczna,
b) jezeli doprowadzil do swojej niewyplacalnosci,
¢) na skutek celowego dzialania lub razgcego niedbalstwa.

Artykut 374 pr. upadl.,, w przeciwienstwie do art. 373 pr. upadt., sankcjo-
nuje doprowadzenie do niewyplacalnosci. W tym przypadku, odwrotnie
niz w kontekscie art. 373 ust. 1 pkt 1 pr. upadl,, nie ma znaczenia, czy
podmiot, wobec ktdrego zakaz ma by¢ orzeczony, zlozyl, czy nie zlozyl
w terminie wniosek o ogloszenie upadlosci, ale to, czy do jego niewy-
placalnosci doszlo z jego winy. Jednak przestanki do orzeczenia takiego
zakazu zrealizujq si¢ tylko wtedy, gdy stopien winy bedzie znaczny, tj. je-
zeli niewyplacalnos¢ dtuznika jest nastepstwem jego celowego dziatania
lub razacego niedbalstwa. Nadto orzeczenie zakazu prowadzenia dzia-

46 Postanowienie SO w Krakowie z 25.07.2017 r., XII Ga 910/16.



3. Przestanki przedmiotowe orzeczenia zakazu prowadzenia dziatalnosci... 73

talnosci gospodarczej z powodu doprowadzenia do niewyptacalnosci
jest mozliwe tylko wtedy, gdy dluznik jest osobg fizyczna. Przepis ten
znajdzie jednak zastosowanie rdwniez w przypadku przedsigbiorcoéw
niebedgcych osobami fizycznymi — w odniesieniu do osob uprawnio-
nych do reprezentowania przedsigbiorcy bedacego osoba prawng albo
spotka handlowa niemajaca osobowosci prawnej oraz oséb faktycznie
zarzadzajacych przedsiebiorstwem diuznika.

W tych przypadkach, zgodnie z art. 374 ust. 2 pr. upadt., sad moze orzec
zakaz z art. 373 ust. 1 pr. upadl. wobec wymienionych osob, jezeli nie-
wyplacalno$¢ przedsigbiorcy lub pogorszenie jego sytuacji finansowej
jest nastepstwem celowego dziatania lub razgcego niedbalstwa tych
0s0b. Obejmuje on zatem nie tylko samo wystapienie niewyplacalnosci,
lecz takze pogorszenie sytuacji finansowej dtuznika, nawet jezeli do
niewyptacalno$ci nie doszto.

Przestanka ta réwniez w tym przypadku odrywa si¢ od ztozenia wniosku
o ogloszenie upadlosci dtuznika; zakaz moze zostac orzeczony niezalez-
nie od tego, czy wniosek taki zostal ztozony, czy tez nie, badz czy zostat
zlozony w terminie. Orzeczenie zakazu na podstawie art. 374 ust. 2
pr. upadl. moze zatem nastapi¢ nawet wtedy, gdy wniosek o ogloszenie
upadtosci zostal zlozony w terminie, i takze wtedy, gdy podmiot tego
zakazu nie nalezy do kregu oséb zobowigzanych do ztozenia wniosku
o ogloszenie upadlosci dtuznika. Dostateczng podstawa orzeczenia
zakazu na podstawie art. 374 ust. 2 pr. upadl. jest:

a) ustalenie, Ze do niewyplacalnosci dluznika niebedacego osoba
fizyczng doszto w wyniku celowego dziatania lub razacego nie-
dbalstwa 0s6b zobowiazanych do zlozenia wniosku o ogloszenie
upadlosci dtuznika, nawet wowczas, gdy wniosek o ogloszenie
upadlosci zostat zlozony w ustawowym terminie,

b) ustalenie, Zze do niewyplacalnoséci dluznika niebedacego osoba
fizyczng doprowadzity celowe dziatania lub razace niedbalstwo
osoby, ktdra nie byta zobowigzana do zlozenia wniosku o oglo-
szenie upadlosci dluznika, ale faktycznie zarzadzala przedsig-
biorstwem dluznika,

¢) ustalenie, zZe celowe dzialania lub razace niedbalstwo osoby:
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- ktora byla zobowigzana do zlozenia wniosku o ogloszenie
upadtosci dluznika, albo

- nie byta zobowigzana do zlozenia wniosku o ogloszenie upad-
tosci dtuznika, ale faktycznie zarzadzalta przedsiebiorstwem
dtuznika

doprowadzity do pogorszenia sytuacji finansowej duznika niebedacego
osobg fizyczna.

Dla zastosowania art. 374 pr. upadt. nie ma znaczenia, czy uprzednio
zostata ogloszona upadiosc?.

3.7. Celowe dziatanie i razace niedbalstwo

Artykut 374 pr. upadl. sankcjonuje jedynie zachowania (dzialania lub
zaniechania), ktore zostaly podjete celowo, lub ktére cechuje razace
niedbalstwo. Nie beda zatem spelnialy przestanej do orzeczenia zakazu
na tej podstawie zachowania bedace wynikiem niedbalstwa, o ile nie
mozna go zakwalifikowac jako ,,razacego™®. Przy redagowaniu przepisu
art. 374 pr. upadl. odstapiono réwniez od postuzenia si¢ pojeciem winy
umyslnej®.

¥ Por. P. Janda, Prawo upadtosciowe. Komentarz, Warszawa 2023, art. 374; A.]. Witosz
[w:] Prawo upadlosciowe. Komentarz, red. A.J. Witosz, Warszawa 2021, art. 374; F. Zedler
[w:] A. Jakubecki, F. Zedler, Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz, Warszawa
2011, art. 374.

# Tak rowniez E. Zedler [w:] A. Jakubecki, E. Zedler, Prawo upadtosciowe i napraw-
cze..., art. 374.

* W pismiennictwie zwrdcono uwage na t¢ roznice pojeciowa, wyrazajac watpliwo-
$ci, czy zaweza ono wine umy$lng jedynie do jej zamiaru bezposredniego, gdzie mozna
méwic o celowym dziataniu (przy winie umyslnej w zamiarze ewentualnym cel dziatania
bylby inny), woéwczas posta¢ winy umyslnej nie wigzalaby si¢ z odpowiedzialnoscia,
a zakaz prowadzenia dziatalnosci gospodarczej moglby by¢ orzeczony w nastepstwie
winy nieumy$lnej, cho¢ ograniczonej do razgcego niedbalstwa. Jednak ostatecznie autor
przyjal, ze jest to jedynie odmienna technika legislacyjna i mozna postawi¢ znak row-
nosci pomiedzy celowym dzialaniem i wing umyslna w kazdej z jej postaci (A.]. Witosz
[w:] Prawo upadlosciowe..., art. 374).
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Wskazuje sig, ze o celowym dziataniu mozna méwic wtedy, gdy osoby,
o ktorych mowa wart. 374 pr. upadt., podejmowaly dzialanie zmierzaja-
ce do doprowadzenia swego przedsiebiorstwa do niewyptacalnosci albo
co najmniej $wiadomie si¢ na to godzily. Dla okre$lenia, czy mamy do
czynienia z razagcym niedbalstwem jako przyczyna niewyptacalnosci,
nalezy zbada¢, czy osoba, ktdra ma by¢ pozbawiona tych praw, zacho-
wala przy prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej nalezyta staranno$¢
wymagang przy prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej™.

3.8. Artykut 374 pr. upadt. a upadtosé
~konsumencka”

Na gruncie stanu prawnego obowigzujacego juz po wprowadzeniu do
polskiego systemu prawa mozliwosci ogloszenia upadlosci takze osoby
fizycznej nieprowadzacej dzialalnosci gospodarczej, ale przed szerokim
otwarciem dostepu ,,konsumentéw” do upadlosci, wyrazono poglad, ze
redakcja art. 374 p.u.n. wskazuje, iz prawa prowadzenia dziatalnosci go-
spodarczej, a takze innych praw, o ktérych mowa w art. 373 ust. 1, moga
by¢ pozbawione wszystkie osoby fizyczne, ktore moga by¢ upadtymi. Co
za tym idzie, pozbawione tych praw moga by¢ nie tylko osoby fizycz-
ne bedace przedsigbiorcami, lecz takze wspdlnicy osobowych spotek
handlowych ponoszacy odpowiedzialnos¢ za zobowigzania spotki bez
ograniczenia calym swoim majatkiem, wspdlnicy spétki partnerskiej
oraz osoby, ktore faktycznie prowadzily dziatalno$¢ gospodarcza, a takze
osoby fizyczne nieprowadzace dziatalno$ci gospodarczej, ktérych do-
tyczy réwniez obecny art. 491' pr. upadl.”!

W najnowszej literaturze podniesiono watpliwosci, czy przepis art. 374
pr. upadl. moze mie¢ zastosowanie takze do osob fizycznych niepro-
wadzacych dzialalnosci gospodarczej (zaréwno tych, ktére nigdy nie
prowadzity dziatalnosci gospodarczej, jak i wobec ktérych mozna ogtosic¢
upadios¢ na podstawie art. 491" pr. upadt., przy zastosowaniu art. 8 i 9

%0 F. Zedler [w:] A. Jakubecki, E Zedler, Prawo upadtosciowe i naprawcze..., art. 374.
1 F. Zedler [w:] A. Jakubecki, E Zedler, Prawo upadtosciowe i naprawcze..., art. 374.
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pr. upadt.)**, nie rozstrzygajac jednak tego problemu. Jako argument za
takg mozliwoscig wskazano brzmienie art. 491 ust. 1 pkt 1 pr. upadl.
Istotnie przepis ten przewiduje, Ze sad odmawia oddiuzenia® upadtego,
jezeli doprowadzit on do swojej niewyptacalnosci lub istotnie zwigkszyt
jej stopienn w sposob celowy, w szczegolnosci przez trwonienie czedci
skltadowych majatku oraz celowe nieregulowanie wymagalnych zobo-
wigzan, co zasadniczo odpowiada przestankom zastosowania art. 374
ust. 1 pr. upadl. Jednak, jak juz byla mowa®, przepisy o upadiosci ,,kon-
sumenckiej” zawierajg specyficzne, odpowiednio dostosowane sankcje,
anadto - co podkresla si¢ w pismiennictwie, systemowo rzecz ujmujac —
przepisy art. 374 pr. upadl. stosuje sie do przedsigbiorcow (art. 374 ust. 1
pr. upadt. stosuje si¢ do przedsi¢biorcéw bedacych osobami fizycznymi,
za$ art. 374 ust. 2 pr. upadl. — do jednostek organizacyjnych)®. Wyktad-
nie tych przepiséw znaczaco skomplikowaly zmiany Prawa upadloscio-
wego, ktore mialy miejsce w latach 2016-2020, w tym w szczegolnosci
diametralna zmiana w zakresie celow postepowania upadlosciowego
w odniesieniu do oséb fizycznych nieprowadzacych dzialalnosci go-
spodarczej. W efekcie pojawita si¢ znaczaca niespdjnosé przepisow
wynikajaca réwniez z braku kompleksowej ich koordynacji pod wzgle-
dem systemowym. Z historycznego punktu widzenia orzeczenie zakazu
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej dotyczylo wylacznie przedsie-
biorcoéw. Przepisow art. 373-374 pr. upadl. nie skorelowano w zaden
sposdb z wprowadzanymi na przestrzeni lat 2014-2020 przepisami
o upadlosci 0séb fizycznych nieprowadzacych dziatalnosci gospodar-
czej. Z jednej strony ich stosowanie, jak juz wspomniano, nie zostato
wylaczone w odniesieniu do tych oséb, z drugiej — szerokie otwarcie
upadlosci ,,konsumenckiej” réwniez dla wszystkich bytych przedsiebior-
cow, a jednocze$nie odmienne ich traktowanie w kontekscie oddluzenia
(procedury z art. 4911369 pr. upadl., przy ogloszeniu upadlosci na

2 AJ. Witosz [w:] Prawo upadtosciowe..., art. 374.

% Wydaje postanowienie o odmowie ustalenia planu sptaty wierzycieli albo umo-
rzenia zobowigzan upadiego bez ustalenia planu splaty wierzycieli lub warunkowego
umorzenia zobowigzan upadlego bez ustalenia planu splaty wierzycieli.

5 Zob. rozdziat 111, pkt 1.3, Zakres podmiotowy przepisow o zakazie prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej w odniesieniu do tzw. konsumentéw.

> A.J. Witosz [w:] Prawo upadlosciowe..., art. 374; L. Guza [w:] Prawo upadfosciowe
i naprawcze. Komentarz, red. A.]. Witosz, A. Witosz, Warszawa 2014, s. 807.



Zakaz prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej jest dotkliwg sankcjg cywilna o charakterze
quasi-karnym. Moze zosta¢ orzeczona wobec przedsiebiorcy i upadtego, ktérzy naruszyli
okreslone obowiazki.

W publikacji ombéwiono obowigzki os6b petnigcych funkcje kierownicze w podmiotach
gospodarczych oraz przedsiebiorcéw indywidualnych zwigzane z monitorowaniem stanu
prowadzonego przedsiebiorstwa i zgtoszenia w terminie wniosku o ogtoszenie upadtosci.
Przedstawiono skutki niedopetnienia tych obowigzkow oraz przestanki uznania danego
podmiotu za niewyptacalny.

W opracowaniu szczegbtowo opisano:

« zasady sktadania wniosku o orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,

« zasady prowadzenia postepowania zakazowego, w szczegdlnosci - zgtaszanie i prze-
prowadzanie dowoddw,

+ problematyke zaskarzania orzeczenia zakazowego,

« zwigzek przepisow dotyczacych zakazu prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej z prze-
pisami Kodeksu sp6tek handlowych oraz Kodeksu karnego.

Autorka odnosi sie takze do rozwigzan przyjetych w procedowanej obecnie dyrektywie
Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie harmonizacji pewnych aspektéw prawa
dotyczacego niewyptacalnosci (wniosek COM(2022) 702 final - 2022/0408 (COD).

»Ksigzka wypetnia luke w literaturze prawniczej, oferujgc: praktyczne oméwienie prze-
stanek orzekania zakazu, analize orzecznictwa sagdéw upadtosciowych i gospodarczych,
studia przypadkéw i rekomendacje dla doradcéw restrukturyzacyjnych, wskazéwki dla
przedsiebiorcéw, jak unikaé ryzyk prawnych”.

z recenzji prof. dra hab. Aleksandra Witosza
Aleksandra Machowska - sedzia Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srédmieécia w Krakowie,
uprzednio orzekata w Sadzie Rejonowym w Gliwicach, w wydziale rozpoznajacym sprawy
zzakresu prawa upadto$ciowego i restrukturyzacyjnego; w latach 2011-2012 byta czton-
kiem Zespotu Ministra Sprawiedliwosci do spraw nowelizacji Prawa upadto$ciowego
i naprawczego; obecnie uczestniczy w pracach Zespotu problemowego Komisji
Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego ds. prawa upadto$ciowego i restrukturyzacyjnego.
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