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Wstep

Oddajemy do rak Czytelnikéw komentarz do ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycz-
nych - aktu prawnego, ktory od ponad trzech dekad ksztaltuje obowigzki podatkowe prak-
tycznie kazdej osoby osiagajacej przychody na terenie Polski. Jej znaczenie wykracza jednak
znaczgco ponad ten obszar, poniewaz posrednio wplywa ona na fundamentalne decyzje go-
spodarcze milionéw indywidualnych przedsiebiorcéw, inwestoréw i osob planujacych swoja
przyszlo$¢ finansows.

Ustawa o PIT, pomimo licznych nowelizacji i rosngcej objetosci, pozostaje jednym z naj-
bardziej ztozonych i budzacych kontrowersje aktéw prawnych w polskim systemie prawa po-
datkowego. Jej stosowanie rodzi nieustanne watpliwosci interpretacyjne. Pozostaje ona jednym
zistotnych instrumentéw polityki spotecznej pafistwa, co wymusza nieustanne dostosowywanie
sie do jej biezacych realiow. To wiasnie ta dynamika i ztozonos¢ regulacji stanowily gléwna
motywacje do przygotowania niniejszego opracowania.

Liczba zmian przepisow dotyczacych praw, obowigzkéw i odpowiedzialnosci podatnikéw
podatku dochodowego jest znaczaca. Same zmiany sg dopuszczalne, ale wraz z nimi powin-
no sie uwzglednia¢ mozliwosci ich konsolidacji w jednym akcie. Obecna praktyka tworzenia
tzw. specustaw deregulacyjnych, ktére dotycza nie tylko prawa podatkowego, lecz takze innych
ustaw, nie sprzyja temu postulatowi. Podobne zastrzezenie trzeba poczyni¢ w odniesieniu do
czasu, jaki uptywa miedzy ogloszeniem ustawy podatkowej a wejsciem jej w zycie. W podatkach
dochodowych uwzglednia si¢ minimalny miesieczny termin ogloszenia aktu przed kolejnym
rokiem kalendarzowym wynikajacy z orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego, przy czym ten
standard jest absolutnym minimum i nie powinien sta¢ sie zasada.

Komentarz kierujemy przede wszystkim do praktykow: doradcow podatkowych, adwoka-
tow, radcow prawnych, ksiegowych oraz przedsigbiorcow i ich doradcéw, ktorzy na co dzien
stykaja si¢ z problemami stosowania ustawy o PIT. Uwazamy, Ze réwniez pracownicy organow
skarbowych zyskaja opracowanie, ktore wspomoze ich w biezacym stosowaniu trudnej ma-
terii prawa podatkowego. Réwnoczesnie mamy nadzieje, ze komentarz bedzie przydatny dla
przedstawicieli nauki prawa podatkowego oraz studentéw, ktorzy pragng zglebi¢ praktyczne
aspekty stosowania tej ustawy. Staraliémy si¢ bowiem laczy¢ analize dogmatycznoprawng z ob-
serwacjami ptyngcymi z praktyki, co czyni z tego komentarza uzyteczne narz¢dzie zaréwno dla
teoretykow, jak i praktykow.

Oddajac ten komentarz w rece Czytelnikow, mamy nadzieje, ze okaze si¢ on dla nich uzy-
tecznym narzedziem w codziennej pracy z ustawg o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych
ize przyczyni si¢ do lepszego zrozumienia i stosowania tego trudnego, ale fascynujacego obszaru
prawa.
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Ustawa z dnia 26 lipca 1991 r.
o podatku dochodowym od 0séb fizycznych

(Dz.U. 22025 . poz. 163; zm.: Dz.U. z 2025 r. poz. 340, poz. 368, poz. 620, poz. 680,
poz. 1022, poz. 1180, poz. 1301, poz. 1302, poz. 1366, poz. 1795, poz. 1804, poz. 1817,
poz. 1822, poz. 1823, poz. 1838, poz. 1858; M.P. z 2025 r. poz. 1274)



Rozdziat 1. Podmiot i przedmiot opodatkowania

Piotr Karwat
Art. 1. [Zakres podmiotowy i przedmiotowy]

Ustawa reguluje opodatkowanie podatkiem dochodowym dochodéw oséb fizycznych oraz danine so-
lidarnosciowa.

Przedmiot regulacji

. Komentowany przepis wyznacza zaréwno zakres przedmiotowy, jak i podmiotowy ustawy

o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych. W obydwu przypadkach regulacja ma charakter
ogolny; podlega ona doprecyzowaniu w dalszych przepisach ustawy.

Osoba fizyczna

. Kluczowy dla ustawy termin ,,osoba fizyczna” nie zostal zdefiniowany ani w ustawie o podatku

dochodowym od 0s6b fizycznych, ani w Zadnym innym akcie normatywnym prawa podatko-
wego. Definicja taka nie wydaje sie jednak konieczna, z uwagi na - wprawdzie niesformutowane
wprost, ale niebudzgce watpliwosci - ,,odestanie” w tym zakresie do przepiséw prawa cywilnego
(art. 8-9 k.c.), ktore zresztg rdwniez nie definiujg tego pojecia wprost, a jedynie regulujg kwestie
przyznania cztowiekowi zdolnosci prawnej, tj. zdolnosci do bycia podmiotem praw i obowigz-
kow, tzw. zdolnoéci biernej'. Zdolno$¢ takg ma kazdy cztowiek od chwili urodzenia (art. 8 k.c.).
Identycznie jak w prawie cywilnym, podmiotowo$¢ prawnopodatkowa czlowieka nie zalezy od
jakichkolwiek jego cech, w tym w szczegdlnosci wieku, plci, stanu cywilnego, stanu umystowego,
obywatelstwa, miejsca zamieszkania. Niektore z tych cech moga determinowaé prawa i obo-
wigzki cztowieka w podatku dochodowym, np. miejsce zamieszkania moze decydowac o za-
kresie obowigzku podatkowego (ograniczony/nieograniczony; zob. komentarz do art. 3), stan
cywilny, wiek lub stan umystowy (postrzegany jako stan zdrowia) — o prawie do skorzystania
z niektorych przywilejow podatkowych (wspélne opodatkowanie matzonkéw, zwolnienia od
podatku dochodéw uzyskiwanych przez osoby mtodociane, ulga na cele rehabilitacyjne dla oséb
niepetnosprawnych). Zadna z cech osobowych nie ma natomiast - jak wspomniano - znaczenia
dla podmiotowosci prawnopodatkowej cztowieka. Przykladowo, zaréwno maloletnie dziecko,
jak i osoba catkowicie ubezwlasnowolniona mogg by¢ podatnikami podatku dochodowego,
poniewaz pomimo braku mozliwosci samodzielnego dzialania, tzw. zdolnosci do czynnosci
prawnych, moga posiada¢ Zrédlo dochodu, np. by¢ posiadaczami akeji dajacych prawo do dy-
widendy, sktadnikéw majatkowych oddanych do odplatnego korzystania albo swiadczy¢ prace

M. Pilich [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1, Czes¢ ogolna, cz. 1, (art. 1-55*), red. ]. Gudowski, Warszawa 2021, art. 8,
nt 18.
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Art. 1 Ustawa o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych

na podstawie stosunku prawnego nawigzanego przez przedstawiciela ustawowego. Szczegotowe

przepisy moga wprawdzie przewidywac pewne uproszczenia przenoszace obowiazek podatko-
wy z dziecka na rodzicéw (zob. art. 7 u.p.d.o.f.), niemniej zasadg pozostaje brak jakichkolwiek
ograniczen czy wylaczen podmiotowosci podatkowej w stosunku do jakiegokolwiek cztowieka.

Przedmiot opodatkowania: dochdd

. Zgodnie z nazwg komentowanej ustawy przedmiotem opodatkowania danina, ktérg ona re-

guluje, jest dochdd. Nauka wyksztalcita wiele teorii dochodu, wérdd ktorych zasadnicza role
odgrywaja teoria Zrddel oraz teoria czystego przyrostu majatkowego. Pierwsza z nich zaklada,
ze dochodem jednostki jest nowa warto$¢ uzyskiwana regularnie ze statego zrodta przychodu.
Wedtug drugiej teorii dochodem sg wszelkie przyrosty wartosci majatku, niezaleznie od zrédta
i warunkow, w jakich sa uzytkowane?. Komentowana ustawa nie recypuje wprost Zadnej z teo-
rii, cho¢ wydaje si¢ najblizsza koncepcji dochodu jako czystego przyrostu majgtkowego, z tym
jednak zastrzezeniem, ze opodatkowaniu podlega tylko nowa warto$¢, nie stanowi natomiast
przedmiotu opodatkowania sam przyrost wartosci skladnikow, ktdre juz znajdujg sie w majat-
ku podatnika.

Podatek dochodowy

. Podatek dochodowy od 0s6b fizycznych to danina bedgca przedmiotem zasadniczej regula-

cji komentowanej ustawy. W $wietle art. 217 Konstytucji RP nakladanie danin publicznych
nalezy do wyltacznej materii ustawowej, co oznacza, ze dla skutecznego wprowadzenia kazdej
daniny do systemu prawnego konieczne jest uregulowanie jej podstawowych elementéw w dro-
dze ustawy. Wskazany przepis Konstytucji wymienia wsrdd tych podstawowych elementéw
podmioty, przedmioty opodatkowania i stawki podatkowe, a takze zasady przyznawania ulg
i umorzen oraz kategorie podmiotéw zwolnionych od podatkéw. Wsrdd niewymienionych
w Konstytucji kluczowych elementéw konstrukeji podatku nalezy wymieni¢ podstawe opo-
datkowania, jednakze koniecznos$¢ ustawowego uregulowania tego elementu jest réwniez poza
sporem®. Komentowana ustawa spelnia wskazane kryterium wylacznosci ustawowej, obejmu-
jac swoja regulacja wszystkie kluczowe elementy konstrukcji podatku dochodowego, a takze
cze$¢ elementdw ,technicznych’, formalnie nieobjetych wylaczno$cig ustawowg (np. terminy
platnosci podatku).

Zasady podatku dochodowego

. We wspolczesnej nauce za podatek dochodowy uznaje si¢ danine, ktéra skonstruowana jest

zgodnie z nastepujacymi zasadami*:

? Szerzej H. Litwinczuk [w:] Prawo podatkowe przedsigbiorcow, red. H. Litwinczuk, Warszawa 2017, s. 34.

w

Art. 217 Konstytucji RP stanowi: ,,Nakladanie podatkéw, innych danin publicznych, okre$lanie podmiotéw, przed-
miotéw opodatkowania i stawek podatkowych, a takze zasad przyznawania ulg i umorzen oraz kategorii podmiotéw
zwolnionych od podatkéw nastepuje w drodze ustawy”. Z art. 217 Konstytucji RP wynika wiec réwniez, ze ,,okre-
$lony musi by¢ przedmiot opodatkowania, a w konsekwencji podstawa opodatkowania. Okreslono$¢ przedmiotu
opodatkowania oznacza, ze nie moze by¢ niejasnosci co do podstawy opodatkowania wynikajacej z opodatkowania
przedmiotu” - wyrok TK z 27.11.2007 r., SK 39/06, OTK-A 2007/10, poz. 127.

Katalog i wyjasnienie ponizszych zasad za: H. Litwinczuk [w:] Prawo..., red. H. Litwiniczuk, s. 32-33.
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Rozdziat 1. Podmiot i przedmiot opodatkowania Art. 1

- powszechnosci podmiotowej: podatek obejmuje wszystkie osoby, co oznacza, ze konstruk-
cja w zasadzie nie przewiduje Zadnych wylaczen lub zwolnien podmiotowych;

- powszechnosci przedmiotowej: opodatkowaniu powinien podlega¢ faczny dochdd oso-
by fizycznej, a nie dochody z okreslonych zrédet przychodu, ewentualne straty z jednego
zrédta przychodéw powinny natomiast by¢ wyréwnywane dochodami z innych Zrodel;

- opodatkowania czystego dochodu w ujeciu przedmiotowym: opodatkowaniu powinien
podlega¢ dochdd pozostajacy do dyspozycji osoby, ktéra go uzyskata, a wiec przychod
pomniejszony o wydatki poniesione w celu jego osiagnigcia;

- opodatkowania czystego dochodu w ujeciu podmiotowym: podatek powinien by¢ pobie-
rany dopiero od czgéci dochoddw stanowigcej nadwyzke ponad wartos¢ (kwote), ktora po-
krywa przynajmniej pewne minimum niezbedne do zaspokojenia elementarnych potrzeb.

6. Patrzacz perspektywy powyzszych zasad na podatek dochodowy stanowigcy przedmiot komen-
towanej ustawy, nalezy uzna¢ spelnienie niektérych z nich za niepetne albo w ogoéle watpliwe.
O ile nie ma watpliwosci co do spetnienia zasady powszechnosci podmiotowej (ustawa nie
przewiduje zwolnien ani wylaczen podmiotowych), o tyle zasada powszechnosci przedmio-
towej doznaje zdecydowanie zbyt wielu wyjatkow. Nalezy przede wszystkim zauwazy¢, ze do-
chody z dwdch rozleglych i bardzo istotnych dla gospodarki dziedzin dziatalnosci, rolniczej
(z niewielkimi wyjatkami) oraz le$nej, zostaly wylaczone z opodatkowania (zob. art. 2 ust. 1
pkt 1i2 u.p.d.o.f.). Ponadto pomimo formalnie globalnego charakteru podatku (co do zasady
wszystkie dochody sumuje si¢ i opodatkowuje jednolicie) liczba rodzajow oraz zakres docho-
déw niepodlegajacych jednolitemu opodatkowaniu sg na tyle znaczace, ze trudno traktowac je
jedynie jako wyjatki od zasady (spo$rdd najistotniejszych wyjatkow nalezy wymieni¢ dochody
z nastepujacych zrodet przychodéw: najem i dzierzawa, kapitaly pieniezne, zbycie nierucho-
mosci, dziatalno$¢ prowadzona przez zagraniczng jednostke kontrolowana, niezrealizowane
zyski oraz — opcjonalnie - dziatalno$¢ gospodarcza i dzialy specjalne produkgji rolnej). Kolejny
wylom w zasadzie powszechnosci stanowi obszerny katalog zwolnien przedmiotowych.

7. Roéwniez zasada czystego opodatkowania w ujeciu przedmiotowym doznaje pewnych wyjat-
kéw. Nalezy do nich zaliczy¢ opodatkowanie przychodéw (zamiast dochodéw) z niektorych
kapitatéw pienieznych, m.in. odsetek oraz dywidend, czy przyjecie stosunkowo niewielkich
kwot kosztéw normatywnych (zamiast rzeczywistych) w opodatkowaniu dochodéw ze sto-
sunku pracy. W tym przypadku jednak rzeczywiscie mozemy moéwi¢ o wyjatkach, ktérych
istnienie nie prowadzi do wniosku, ze funkcjonowanie zasady staje sie watpliwe. Cechg cha-
rakterystyczng wskazanych wyjatkow jest to, ze nawet gdyby one nie obowigzywaly, w praktyce
i tak czysty dochod w znakomitej wiekszosci przypadkéw bylby zblizony do przychodu albo
wrecz mu rowny.

8. Ostatnia zasada, opodatkowania czystego dochodu w ujeciu podmiotowym, obowigzywa-
ta formalnie od poczatku funkcjonowania komentowanej ustawy. Realizowana byla poprzez
tzw. minimum podatkowe, tj. przyjecie, ze pewien minimalny dochdd nie podlega opodatko-
waniu. Technicznie efekt minimum podatkowego osiagany byl poprzez odejmowanie pewnej
stalej kwoty od podatku obliczonego zgodnie z art. 27 ust. 1 u.p.d.o.f. Przez wiele lat obowiazy-
wania ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych tak okreslane minimum podatkowe,
ze wzgledu na swa znikomg (symboliczng) skale, w praktyce nie realizowato zadnych istotnych
celow. Warto dla przykladu poda¢, ze w 2003 r. kwota zmniejszajaca podatek wynosita 530,08 zt,
co przektadato sie na kwote wolng od podatku nieco mniejszg niz 2790 zt rocznie, czyli 232,50 zt
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Art. 1 Ustawa o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych

miesiecznie, podczas gdy dwczesne minimum egzystencji wynosito 354,76 z*. Odpowiednio
w2015 r. kwota zmniejszajaca podatek wynosita 556,02 zl, co przekiadalo si¢ na kwote wolng od
podatku ré6wna 3089 zI rocznie, czyli 257,41 zI miesiecznie, podczas gdy minimum egzystencji
w tym czasie wynosito 545,76 zt. Jak wida¢, z biegiem czasu realna warto$¢ minimum podatko-
wego, od poczatku symboliczna, z czasem niedoréwnujaca nawet minimum egzystencji, ulegata
dalszej deprecjacji. W takich okolicznosciach skuteczna okazata sig inicjatywa Rzecznika Praw
Obywatelskich, ktory 3.10.2014 r. ztozyt do Trybunatu Konstytucyjnego wniosek o stwierdzenie,
ze art. 27 ust. 1 up.d.o.f,, w zakresie, w jakim ustala w pierwszym przedziale skali podatkowej
kwote zmniejszajaca podatek w wysokosci 556,02 zl, jest niezgodny z art. 2 i 84 Konstytucji RP.
Trybunal Konstytucyjny uznal niekonstytucyjnos¢ tego przepisu, zgodnie z wnioskiem RPO.
Najistotniejsze — z punktu widzenia omawianej zasady - tezy uzasadnienia wyroku TK s3
nastepujace: ,,Po pierwsze, utrzymywanie przez wiele lat statej kwoty zmniejszajacej podatek
i oderwanie jej wysokosci od czynnikéw, dzieki ktérym mozna okresli¢ zdolno$¢ podatkows
podatnika, narusza art. 84 Konstytucji i wynikajacg z niego zasade sprawiedliwosci podatkowe;.
Ustawodawca utrzymuje instytucje, ktéra wprawdzie pozwala okresli¢ dochdd pozostawiony do
swobodnej decyzji podatnika, ale jego wysoko$¢ oderwana od sytuacji spoleczno-gospodarczej
podwaza sens instytucji, jaka jest kwota zmniejszajaca podatek.

Po drugie, kwestionowana norma w skarzonym zakresie jest sprzeczna z zasadg sprawied-
liwosci spotecznej oraz zasadg zaufania do paristwa i stanowionego przez nie prawa. Brak jest
powigzania zdolnosci podatkowej z przepisami odnoszacymi si¢ do minimum egzystencji lub
innymi okreslonymi wskaznikami spoleczno-ekonomicznymi. Brak tego zwiazku powoduje,
ze cho¢ przepisy sa poprawne pod wzgledem formalnym, staja si¢ niesprawiedliwe.

Rzecznik trafnie wskazuje, ze skarzona regulacja, w stosunku do oséb, ktére uzyskuja do-
chody nieprzekraczajace granicy ubdstwa, jest nieracjonalna. Prowadzi do poszerzenia granic
ubostwa i do dalszego uzalezniania tych 0sob od systemu pomocy spolecznej™.

. Po wyroku TK ustawodawca podjat pewne ,,przejsciowe” zabiegi legislacyjne majace stanowi¢
kompromis miedzy prawidtowg realizacjg omawianej zasady a interesem budzetu panstwa.
W obecnym stanie prawnym, obowigzujagcym od 1.07.2022 r., kwota zmniejszajaca podatek wy-
nosi 3600 zt, co przy stawce podatku 12% oznacza minimum podatkowe na poziomie 30 000 zt
rocznie, tj. 2500 zt miesiecznie. Jest to zmiana zasadnicza, jezeli poréwna¢ te kwote — wzorem
przyktadow z lat ubieglych — z minimum egzystencji, ktére w 2021 r. wynosilo 671,36 zt. Nalezy
jedynie mie¢ nadzieje, ze przewidziany w art. 27 ust. 1c i 1d u.p.d.o.f. mechanizm ,weryfika-
cji” kwoty zmniejszajacej podatek bedzie w praktyce prowadzit do regularnej waloryzacji tej
kwoty, w tempie przynajmniej zblizonym do wskaznika wzrostu cen. Sciste trzymanie si¢ me-
chanizmu ,weryfikacji” niestety nie gwarantuje takiej waloryzacji, zwazywszy, ze obliguje on
ministra finanséw do sformutowania propozycji zmiany kwoty zmniejszajacej podatek dopiero
w momencie, gdy miesieczna kwota wolna od podatku stanie si¢ nizsza od minimum egzystenciji.
De lege lata oznacza to, ze waloryzacji kwoty wolnej od podatku nalezatoby oczekiwaé dopiero
wowczas, gdy kwota minimum egzystencji przekroczy 2500 zt.

@

Wedlug zestawienia dokonanego przez Pion Badawczy Polityki Spolecznej Instytutu Pracy i Spraw Socjalnych;
zob. Wysoko$¢ minimum egzystencji, https://www.ipiss.com.pl/pion-badawczy-polityki-spolecznej/wysokosc-
minimum-egzystencji/ (dostep: 20.10.2025 r.).

¢ Wyrok TK z28.10.2015 r., K 21/14, OTK-A 2015/9, poz. 152.
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Rozdziat 1. Podmiot i przedmiot opodatkowania Art. 1a

Danina solidarnosciowa

Z punktu widzenia finanséw publicznych danina solidarno$ciowa jest odrebnym od podatku

dochodowego rodzajem daniny publicznej przede wszystkim z tego powodu, Ze nie zasila - tak
jak podatek dochodowy - budzetu panistwa oraz, w odpowiednich udzialach, budzetow jed-
nostek samorzadu terytorialnego, lecz stanowi w catosci dochdd Funduszu Solidarno$ciowego

(art. 3 ust. 1 pkt 2 u.FS). Z punktu widzenia podatnika podatku dochodowego funkcjonuje ona

jak dodatkowy, globalny podatek dochodowy, obciazajacy sume dochoddw ze $cisle okreslonej

grupy zrodet. Cechg odrézniajacg ja od podatku dochodowego jest rowniez stosunkowo wyso-
kie minimum podatkowe: 1 miIn z{. Minimum to pelni zupelnie inng funkcje niz analogiczna

instytucja w podatku dochodowym: chodzi o to, aby adresatami daniny solidarnosciowej byli

wylacznie podatnicy o najwyzszych dochodach. Szczegétowa regulacja daniny solidarnosciowej

znajduje sie w art. 30h-30i u.p.d.o.f.

Lukasz Samojlowicz
Art. 1a. [Opodatkowanie dochodéw przedsiebiorstwa w spadku]

1. Ustawa reguluje réwniez opodatkowanie podatkiem dochodowym dochodéw przedsiebiorstwa
w spadku.

2. Przedsiebiorstwo w spadku, stanowiace jednostke organizacyjna niemajacq osobowosci prawnej, jest
podatnikiem z tytutu dochodow osigganych w okresie od otwarcia spadku do dnia wygasniecia:

1) zarzadu sukcesyjnego albo
2) uprawnienia do powofania zarzadcy sukcesyjnego, jezeli zarzad sukcesyjny nie zostat ustanowiony i do-
konano zgtoszenia, o ktérym mowa w art. 12 ust. 1c ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. o zasadach

ewidencji i identyfikacji podatnikow i ptatnikéw (Dz. U. z 2024 r. poz. 375 i 1721).

3. W przypadku $mierci osoby fizycznej bedacej wspolnikiem spotki cywilnej, jezeli ustanowiono zarzad
sukcesyjny, podatnikiem z tytutu udziatu w tej spétce w okresie od otwarcia spadku do dnia wygasniecia
zarzadu sukcesyjnego jest przedsiebiorstwo w spadku, ktore na potrzeby ustawy traktowane jest jak wspolnik
spotki cywilnej.

Ustawa o zarzadzie sukcesyjnym przedsiebiorstwem osoby fizycznej
i innych ulatwieniach zwigzanych z sukcesja przedsiebiorstw

Przepisy zwigzane z tzw. zarzadca sukcesyjnym wprowadzone zostaly na mocy ustawy o za-
rzadzie sukcesyjnym przedsiebiorstwem osoby fizycznej i innych ulatwieniach zwigzanych
z sukcesja przedsiebiorstw, ktora byla odpowiedzig na rosngce wyzwania zwigzane ze zmiang
pokoleniowg wsrdd polskich przedsiebiorcéw. Ustawa miafa stworzy¢ warunki do ptynnego
przejecia przedsiebiorstwa w spadku przez spadkobiercow przedsiebiorcy. Przed wprowadze-
niem omawianych przepiséw $mier¢ przedsiebiorcy oznaczala ustanie bytu prawnego przed-
siebiorstwa, co wigzalo sie m.in. z wygasnieciem decyzji administracyjnych, umoéw o prace czy
pelnomocnictw, utrudnionym dostepem do rachunku bankowego prowadzonego na potrzeby
dziatalnosci przedsigbiorstwa. Wygasal réwniez NIP przedsiebiorcy, w wyniku czego, pomimo
ze spadkobiercy - stosownie do art. 97 o.p. - byli sukcesorami podatkowymi przedsigbiorcy, nie
mogli uzywa¢ danych podatnika na fakturach, paragonach i innych dokumentach’. W wyniku
wdrozenia przedmiotowej ustawy przynajmniej cze$¢ tych mankamentdw zostala wyelimino-
wana, w szczegdlowy sposob regulujac zasady:

M. Klosowiak, Planowanie sukcesyjne dziatalnosci gospodarczej a podatek dochodowy od osob fizycznych, ,Doradztwo
Podatkowe. Biuletyn Instytutu Studiéw Podatkowych” 2021/8, Legalis.
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Opracowanie taczy dogmatyczng analize z praktycznym podejsciem. Zawiera zestawienia tabe-
laryczne, ktore porzadkuja oraz wyjasniaja poszczegdlne przepisy prawa. Autorzy, wykorzystujac
wiedze akademicka i doswiadczenie zawodowe, prezentuja swoje spostrzezenia, biorac pod uwage
aktualne stanowiska doktryny oraz organéw podatkowych.

Komentarz jest zrodlem wiedzy o obowigzkach podatkowych, formach opodatkowania i dostep-
nych preferencjach podatkowych. Przepisy ustawy przedstawiono w przejrzysty, zrozumiaty
i funkcjonalny sposob, uwzgledniajac bogata literature przedmiotu oraz orzecznictwo sadow
administracyjnych.

Szczegoblng uwage poswiecono zagadnieniom zwigzanym z opodatkowaniem dochoddw z pracy,
dzialalnosci gospodarczej, najmu, kapitalow pienieznych oraz rozliczeniom rocznym. Oméwiono
wszystkie obowigzujace ulgi podatkowe z ich podstawami prawnymi i zakresem zastosowania.

Publikacja przeznaczona jest dla doradcéw podatkowych, adwokatéw, radcéw prawnych, sedziow,
wilascicieli biur rachunkowych, pracownikéw dzialéw finansowo-ksiegowych w przedsigbior-
stwach, pracownikéw administracji podatkowej oraz oséb przygotowujacych sie do egzaminu
na doradce podatkowego.

Jadwiga Gluminska-Pawlic - profesor doktor habilitowany nauk prawnych, nauczyciel aka-
demicki na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach; doradca
podatkowy; czlonek Panstwowej Komisji Egzaminacyjnej do Spraw Doradztwa Podatkowego,
przewodniczaca Komisji Dyscyplinarnej do Spraw Nauczycieli Akademickich przy Ministrze
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego; obronca w sprawach o naruszenie dyscypliny finanséw
publicznych.

Aleksander Werner - doktor habilitowany nauk prawnych, doktor nauk ekonomicznych, pro-
fesor Szkoly Gléwnej Handlowej w Warszawie, kierownik Zakladu Prawa Podatkowego i Cel-
nego w Katedrze Prawa Administracyjnego i Finansowego Przedsigbiorstw SGH; radca prawny;
specjalista z dziedziny prawa finansowego, podatkowego i rynku kapitatowego; autor ponad 100
publikacji z tego zakresu.

Stawomir Sliwowski — doktor nauk prawnych; adwokat; doradca podatkowy; specjalista w dzie-
dzinie prawa podatkowego; partner zarzadzajacy w kancelarii podatkowej; staty doradca podat-
kowy Wojewddzkiej Samorzadowej Jednostki Budzetowej ,,Stadion Slaski” w Chorzowie.
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