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WSTĘP
Wstęp

Przestępstwo wzięcia lub przetrzymywania zakładnika, stypizowane 
w obowiązującym Kodeksie karnym w art. 252 (a nieznane kodeksom 
karnym z  1932 i  1969  r.), stanowi jedno z  najpoważniejszych naru-
szeń ładu prawnego, godząc nie tylko w wolność osobistą, ale przede 
wszystkim w  tzw.  porządek publiczny. Specyfika tego czynu opiera 
się na instrumentalizacji człowieka  – ofiara przestaje być podmio-
tem, a staje się swoistą „kartą przetargową” w relacji między sprawcą 
a osobą trzecią, instytucją lub organem państwowym czy samorządo-
wym. Współczesna doktryna prawa karnego oraz praktyka organów 
ścigania wskazują na narastającą złożoność tego zjawiska, które ewo-
luowało od historycznych form porwań dla okupu po współczesne 
sytuacje kryzysowe o charakterze terrorystycznym.

Niniejsza publikacja ma na celu przede wszystkim pogłębioną analizę 
dogmatyczną z punktu widzenia przepisów prawnokarnych (proble-
matyka ustawowych znamion, zbiegi przepisów). W  dobie narasta-
jących zagrożeń oraz profesjonalizacji zorganizowanej przestępczości 
tradycyjne ujęcie tego czynu zabronionego wymaga ponownej inter-
pretacji, co ma istotne znaczenie dla praktyki wymiaru sprawiedli-
wości. Kluczowym wyzwaniem dla doktryny (i judykatury) pozostaje 
precyzyjne rozgraniczenie wzięcia (lub przetrzymywania) zakładnika 
od pokrewnych typów czynów zabronionych, takich jak bezprawne 
pozbawienie wolności (art.  189  k.k.) czy wymuszenie rozbójnicze 
(art. 282 k.k.), ze szczególnym uwzględnieniem znamienia celu, jakim 
kieruje się sprawca. 
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Rozważania zawarte w  pracy obejmują też ewolucję historyczną 
zjawiska w  polskim ustawodawstwie i  analizę komparatystyczną na 
tle regulacji międzynarodowych, które legły u  podstaw obecnego 
kształtu przepisów. W opracowaniu podjęto również próbę odpowie-
dzi na pytania o skuteczność obowiązujących sankcji oraz rolę klau-
zul czynnego żalu, które w przypadku tego przestępstwa mogą odgry-
wać istotną rolę w procesie uwalniania ofiar. Poruszono także aspekty 
psychologiczne i  statystyczne. Takie wieloaspektowe ujęcie analizo-
wanej problematyki pozwala na lepsze zrozumienie mechanizmów 
rządzących tą materią i zdaje się przydatne nie tylko dla teoretyków 
prawa, ale przede wszystkim dla praktyków wymiaru sprawiedliwości 
i organów ścigania.

Marek Mozgawa



Anna Przyborowska-Klimczak

PRAWNOMIĘDZYNARODOWE ASPEKTY 
ZAKAZU BRANIA ZAKŁADNIKÓW

Prawnomiędzynarodowe aspekty zakazu brania zakładników

Wprowadzenie

Sprawa brania i  przetrzymywania zakładników ma długą histo-
rię w  stosunkach pomiędzy państwami i  dotyczy zarówno czasów 
pokoju, jak też czasów wojny. Zakładnicy byli wykorzystywani 
w  różnych celach: zagwarantowania realizacji zobowiązań, wymu-
szenia spełnienia żądań, uzyskania korzyści materialnych, wywo-
ływania strachu i  nakłonienia do posłuszeństwa, zapewnienia 
rozgłosu dla podejmowanych działań1. Problem brania zakładni-
ków był prezentowany w  pracach przedstawicieli doktryny prawa 
karnego, konstytucyjnego, międzynarodowego, w  perspektywie 
historycznej i  w  odniesieniu do aktualnych zagrożeń. Prawne ure-
gulowania dotyczące zakazu brania zakładników zostały zawarte 
w  międzynarodowych dokumentach z  zakresu prawa humanitar-
nego konfliktów zbrojnych, a  także w  dokumentach dotyczących 
odpowiedzialności za zbrodnie wojenne, zagrożeń bezpieczeństwa 
dla żeglugi powietrznej i  morskiej, działań o  charakterze terrory-
stycznym. Umową międzynarodową, która w całości odnosi się do 

1  Etymologicznie słowo hostage (zakładnik) wywodzi się ze starofrancuskiego 
określenia otage oznaczającego osobę będącą gwarancją oraz łacińskiego wyrazu obse-
sus (oblegany, oblężony), a także starogermańskiego oath (przysięga) i oznaczało oso-
bę, którą przekazywano w celu zagwarantowania dotrzymania przysięgi.
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przestępstwa brania zakładników, jest Międzynarodowa Konwencja 
przeciwko braniu zakładników, przyjęta 18.12.1979  r. pod auspi-
cjami Organizacji Narodów Zjednoczonych2.

Rys historyczny brania zakładników 
w stosunkach międzynarodowych

Od najdawniejszych czasów występowały przypadki brania zakład-
ników w  stosunkach międzynarodowych. Wyrażany jest pogląd, że 
zakładnicy w charakterze gwarantów umów byli już wykorzystywani 
przez ludy pierwotne, które nie tworzyły jeszcze organizacji państwo-
wych3.

W  epoce starożytności zakładnikami posługiwano się przy zawie-
raniu różnych traktatów w  Chinach, Egipcie, Grecji i  Rzymie. 
W  celu zabezpieczenia wypełnienia postanowień umowy dokony-
wano wymiany zakładników, jednak często zakładników przekazy-
wał tylko słabszy kontrahent. Rzymianie wcześnie uzyskali pozycję 
umożliwiającą im branie zakładników bez konieczności ich wyda-
wania drugiej stronie4. Liczba przekazywanych zakładników była 
różna  – od 20 do 600 i  zależała od znaczenia umowy, a  także od 
stanu majątkowego, pochodzenia i społecznej pozycji zakładników. 
Traktowanie zakładników zależało od wielu czynników, między 
innymi od tego, czy pochodzili oni z państwa zaprzyjaźnionego, czy 
z  takiego, z którym nie utrzymywano bliskich kontaktów. Rzymia-
nie na ogół dobrze traktowali zakładników, uznawali ich nietykal-
ność, zwalniali po upływie czasu, na jaki zostali przekazani, a także 
po śmierci władcy, który ich przysłał. Zakładnicy tracili jednak nie-
tykalność, gdy naruszono postanowienia umowy, której byli gwa-
rantami. Zbiegłych zakładników uważano za zdrajców.

2  Dz.U. z 2000 r. Nr 106, poz. 1123.
3  M. Flemming, Zakładnicy w prawie międzynarodowym, WPP 1963/4, s. 411.
4  E. Hammer, M. Salvin, The Taking of Hostages in Theory and Practice, „American 

Journal of International Law” 1944/38/1, https://www.jstor.org/stable/2192529, s. 20.
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W  średniowieczu wzięcie zakładników również było traktowane 
jako forma gwarancji traktatowej. Karol Wielki żądał przekazywa-
nia zakładników od pokonanych ludów. W  razie niedotrzymania 
umowy zakładników nie zabijano, lecz czyniono ich niewolnikami 
państwowymi lub poddanymi osób sprawujących nad nimi nadzór. 
Duże znaczenie przypisywano statusowi społecznemu zakładników. 
W  1288  r. król Anglii Edward jako gwarancję umowy zawieranej 
z  królem Aragonii przekazał mu 36 zakładników, którzy zostali 
wybrani spośród baronów i  szlachty. W 1360  r. Francja w związku 
z  zawarciem pokoju z  Anglią została zobowiązana do wydania jej 
40  zakładników wywodzących się z  arystokracji. W  1525  r. król 
francuski Franciszek  I zobowiązał się do przekazania cesarzowi 
Karolowi V jako zakładników swoich dwóch najstarszych synów 
lub zamiast nich przedstawicieli francuskiej arystokracji5. W  pol-
skiej historii jest znany przykład dzieci głogowskich, które w 1109 r. 
zostały przekazane jako zakładnicy w związku z zawarciem 5-dnio-
wego rozejmu z wojskami cesarza niemieckiego Henryka V. Dzieci 
zostały później wykorzystane jako żywe tarcze osłaniające machiny 
oblężnicze wojsk niemieckich6.

W początkach czasów nowożytnych nadal posługiwano się zakład-
nikami. Państwa absolutystyczne przejęły średniowieczną zasadę, 
że każdy poddany może być wyznaczony na zakładnika. W  XVII 
i  XVIII  wieku zakładnicy nie byli traktowani jako niewolni, ale 
uważano, że nie mają prawa do ucieczki, która mogła być karana 
śmiercią.

Zakładnicy byli też wykorzystywani w  kontaktach państw kolonial-
nych z  ludami podbitymi. Państwa zabezpieczały swoją władzę na 
kolonizowanych terytoriach właśnie poprzez branie zakładników, by 
w ten sposób zapobiegać próbom wyzwolenia się ludów tych teryto-
riów spod ich dominacji.

5  M. Flemming, Zakładnicy..., s. 414–415.
6  A. Nowak, Dzieje Polski, t. 1, Kraków 2014, s. 235–236; K. Czeszejko-Sochacka, 

Z  dziejów porwań, uprowadzeń oraz brania i  przetrzymywania zakładników, „Studia 
Iuridica Lublinensia” 2010/13, s. 134–135.
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W  XIX wieku instytucja zakładników przestała występować jako 
forma gwarancji umów międzynarodowych, ale była nadal szeroko 
wykorzystywana podczas wojen. W  XX wieku podczas obu świato-
wych wojen i  podczas wielu konfliktów zbrojnych brano oraz prze-
trzymywano zakładników, często w  celu wzmocnienia władczych 
działań na terytoriach okupowanych, stosując zabijanie zakładników 
jako karę za nieposłuszeństwo.

We współczesnych stosunkach międzynarodowych oprócz posługi-
wania się zakładnikami przez strony walczące w międzynarodowych 
konfliktach zbrojnych i konfliktach niemających charakteru między-
narodowego branie zakładników jest jedną z  form działań terrory-
stycznych, stanowiących zagrożenie dla bezpieczeństwa żeglugi na 
morzach i  w  przestrzeni powietrznej oraz skierowanych przeciwko 
osobom korzystającym z  ochrony międzynarodowej, szczególnie 
przeciwko dyplomatom.

Branie zakładników w doktrynie prawa 
narodów

Zagadnienie brania zakładników i  ich przetrzymywania było przed-
stawiane w  piśmiennictwie naukowym dotyczącym zwyczajowego 
prawa międzynarodowego. Odniósł się do niej Alberico Gentili 
w  swoim dziele De Iure Belli Libri Tres7. Wyraził w  nim zdecydo-
wany sprzeciw wobec poglądów uznających za dopuszczalne zabi-
janie zakładników. Stwierdził też, że „jeżeli zakładnicy są rodzajem 
zastawu, to nie można ich zatrzymywać w innych celach”8.

Dużo uwagi sprawom brania zakładników poświęcił Hugo Grocjusz 
w  Trzech księgach o  prawie wojny i  pokoju9. W  odniesieniu do sto-
sowanej przez państwa praktyki przekazywania zakładników napisał: 

7  A. Gentili, De Iure Belli Libri Tres, translator J.C. Rolfe, Oxford–London 1933.
8  A. Gentili, De Iure..., s. 244.
9  H.  Grocjusz, Trzy księgi o  prawie wojny i  pokoju, przeł. z  języka łacińskie-

go R. Bierzanek, Warszawa 1957, s. 264–265, 474–477, 516–517.
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„Dodatkami do umów są zakładnicy i zastawy. [...] zakładników daje 
się albo zgodnie z  ich własną wolą, albo zgodnie z wolą osób, które 
sprawują nad nimi zwierzchnictwo”10. Podobnie jak Gentili, uważał 
on, że nie można zatrzymać zakładników z  innej przyczyny niż ta, 
dla której ich dano. Wyraził też pogląd, że jeśli przekazano zakład-
nika w  celu wykupienia jeńca wojennego lub innego zakładnika, to 
po śmierci osoby, która miała być wykupiona, należy zwolnić takiego 
zakładnika. Jego zdaniem za niezgodne z zasadami słuszności należy 
uznawać ponoszenie odpowiedzialności przez zakładnika za działa-
nia innego zakładnika, bez wyrażenia na to przez niego zgody. Autor 
ten zauważył również, że „niekiedy zakładnicy nie są dodatkiem do 
jakiegoś zobowiązania, ale w  rzeczywistości stanowią główną część 
zobowiązania”11.

Sprawę wykorzystywania zakładników do zabezpieczenia poszanowa-
nia umów szczegółowo przedstawił Emer de Vattel w  dziele Prawo 
narodów12. Podkreślił, że jest to środek od bardzo dawna i  często 
wykorzystywany między narodami, a zakładnikami są „wybitne oso-
bistości, które przyrzekający wydaje drugiej stronie, aby je zatrzy-
mała, póki przyrzeczenie nie zostanie spełnione”13. W odniesieniu do 
przetrzymywania zakładników uważał, że monarcha, który ich otrzy-
mał, może „zarządzić środki, żeby się nie wymknęli; te zarządzenia 
winny jednak być miarkowane względami ludzkości, jako poczynione 
w  stosunku do ludzi, z  którymi nie wolno źle się obchodzić, i  nie 
powinny posuwać się poza to, co nakazuje roztropność”14. Dodał, 
że w przypadku naruszenia przez drugą stronę zobowiązania można 
zatrzymać zakładników jako jeńców, natomiast jeśli zobowiązania 
zostały spełnione, to należy ich niezwłocznie uwolnić. Jednocześnie 
zaznaczył, że gdyby zakładnicy popełnili przestępstwo lub mieli długi 
w państwie, do którego byli przekazani, to można ich z tego powodu 

10  H. Grocjusz, Trzy..., s. 474.
11  H. Grocjusz, Trzy..., s. 477.
12  E. de Vattel, Prawo narodów czyli zasady prawa naturalnego zastosowane do po-

stępowania i spraw narodów i monarchów, t. 1, przeł. z języka francuskiego B. Winiar-
ski, Warszawa 1958, s. 513–522.

13  E. de Vattel, Prawo..., s. 513.
14  E. de Vattel, Prawo..., s. 513.
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Publikacja to kompleksowe i nowoczesne spojrzenie na przestępstwo 
wzięcia i przetrzymywania zakładnika (art. 252 k.k.). Łączy dogłębną 
analizę prawną z realiami praktyki stosowania prawa. Autorzy szcze 
gółowo omawiają kluczowe zagadnienia od znamion czynu i jego 
kwalifikacji prawnej po zbiegi przepisów i kwestie wymiaru kary. 

Na szczególną uwagę zasługuje szeroka interdyscyplinarna perspek 
tywa opracowania. Książka wykracza poza klasyczne ujęcie prawne, 
uwzględniając również kontekst historyczny, analizę prawnoporów 
nawczą oraz istotne aspekty kryminologiczne i psychologiczne. Dzięki 
temu czytelnik zyskuje pełniejsze zrozumienie mechanizmów stojących 
za tego typu przestępczością. 

To interesująca pozycja dla sędziów, prokuratorów, adwokatów oraz 
radców prawnych, a także cenna lektura dla przedstawicieli nauki 
i studentów prawa. 
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